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JOSEPHUS CKANTRE. 


C^lura mihi tradenda? Theologiae Dbgmaticae in hoc 
Regio S. Petri Placentino Convi&u Tui gratia , 
GLORIOSISSIME PRINCEPS , destinata provincia 
est, illico subivit animum cogitatio tratlandl de 
Fide , iis ut erroribus , qui per multas etiam Italiae 
partes ex perniciosa librorum leftione grassantur. 
Fidei principia, & consecutiones opponerem, quibus 
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falsas esse monstrarem bene multas non recle phi- 
losophantium opiniones ex nimia certe in opinando 
libertate profectas . Et cum serio animum adverte- 
rem ad explorandum , quaenam ex opinionibus illis , 
quae inter Catholicos tolerari utcumque solent in 
argumento de Fide, esset id temporis periculosior. 
Haereticis gratior, & Novatoribus jucundior, id mihi 
post considerationem non ita diuturnam invenisse 
videor , aliam esse non posse opinionem majoribus 
obnoxiam periculis , & Religionis nostra: osoribus 

faventem magis , magisque illorum accommodatam 
finibus , quam si Summo Pontifici ex Cathedra lo— 
quenti errationem affingas. Unde dicet fortasse quis- 
quam, non alibi ortum habere debuisse talem di- 
cendi rationem , & per dubiae fidei homines ad in- 
saniam usque propagari , quam in illo olim floren- 
tissimo Regno , viris quidem litteratis refertissimo , 
sed in quo tamen , rebus omnibus susque deque 
versis, omnis esset Suprema Au&oritas deneganda, 
proterenda , exterminanda , ejusque substituenda lo- 
co Squalitas, & Libertas nihil sane veri signifi- 
cantia nomina . Nec jam mirum videbitur ulli , si 
ubi Regia est Au£loritas interdicla , & Dei Optimi 
Maximi abnegata Potestas , ibi Dei Vicarii sit ali- 
quot ante annos Auctoritas impetita . Quod tamen 
non eo dixerim , quod existimem , eam opinandi 
rationem potiorem Galliae partem melius sentien- 
tem , & potissimum Clerum venerandum post se 
traxisse ; sed quod ibi semel exorta , diuturni schis- 
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matis au£Ia procellis , & non libera quadam , ac 
subreptitia Cleri declaratione ad specimen firmata, 
ita demum nonnullos levioris animi Gallos , omnes 
in Fide dubios, & Apostolicse Sedis osores superbia 
tumidos occupavit , ut jam tandem tanquam pecu- 
liaris Gallici Regni protenderetur opinio . Hanc ego 
convellere , qua possim , ope , & ratione contendo , 
non quasi Gentem Gallam universim accusans , aut 
perillustrem reprehendens Clerum, cum illam potius 
absolvam , & hunc totis defendam nervis , iis in 
medium produSis monumentis , queis refragari ne- 
mo unus possit , si redum ipse judicium sequatur . 

Ex his jam facile agnosces, RELIGIOSISSIME 
PRINCEPS, cur hanc meam Dissertationem in hoc 
tuo recenti S. Petri Placentino Conviflu evulgan- 
dam decreverim , & cur Tibi ad thronum excel- 
sum provolutus duxerim inscribendam . Agrum ipsi 
tuum, quo possumus, studio colimus, non parum 
certe soliciti , ut pareant arva colono, & ut Vates 
hic Lusitanus tuae memor grati® canebat : 

Gleba tua est, tibi debetur cum frudibus arbor. 

Nec enim tantum debentur Domino antiqui , & 
excultissimi agri fruQus jam dulces, Sc maturiores, 
sed ei quoque jure suo cedunt, quos exserere ple- 
rumque solet annicula vitis , botri , & racemi non 
omnino maturi . Quod eo libentius Tibi , GENERO- 
SE PRINCEPS , quod tuum est , reddo , quo ma- 
gis redundat hoc meum obsequium qualecumque 
( debitum re&ius dixerim ) in Catholicum Serenis- 

a 2 
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simum Regem ; quem mihi Natura genio indulgens 
Dominum dedit , & quocum non sine Supremi pro- 
videntia Numinis ardissimum jam a Famesiano san- 
guine vinculum felicissime conjunxit. Par est enim, 
quibus Religionis tuendae , & asserendae Fidei com- 
munis est ardor, eos inter se astridis conjungi vin- 
culis , & copulari . Et en altera hujus meae deli- 
berationis congruentissima ratio. Assertorem esse Te 
vigilantissimum Catholicae Religionis, & Pontificiae 
Dignitatis , cujus apprime nosti privilegia singula- 
ria , Promotorem assiduum suspiciunt omnes , & Te 
Principem vere Catholicum appellant 5 sed qui Te 
propius spedant , non solum eximiam Pietatem , Fi- 
dem , & Religionem intuentur , sed has etiam vir- 
tutes plane vident in animo excelso residere , veri , 
justi , redique tenacissimo . Unde cum reliquos lau- 
dent Principes jus suum in externa subditorum a- 
da pro data sibi potestate exercentes , Te, vero 
laeti conspiciunt in ipsorum cordibus gloriosius do- 
minari. Atque hinc mihi datur causa credendi , fo- 
re ut non ingratum accidat huic tuae , & nostrae 
conspicuae Urbi Placentinae, si haec Theologica Dis- 
sertatio in sacris studiis utilissima , tamquam stu- 
diorum , quae olim ipsa commendavit , primitiae , 
amabilissimo suo placitura Principi nuncupetur . 
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Cum Ires ego Dogmatica Disciplina Tractatus de Fide , 
Spe, & Charitate in hisce primis Praelectionibus annuis 
tradere decrevissem , parce admodum , & sobrie , ut mei 
exigebat instituti ratio , Summi Pontificis infallibilitatem in 
meis codicibus adumbraveram , communia indicans Scriptu- 
ra loca , Traditionem constantem , universalem Consensio- 
nem , exteraque momenta theologica , quibus ut hactenus 
minime responsum est in tot , & tantis elucubrationibus 
ea de causa confipis , sic etiam rton esse unquam felici- 
ter respondendum certo sciebam . Enimvcro timebam , ne , 
si rem unica ferine distentus controversia fusiori calamo 
tractarem , ea deberem prxtermittere , qux de Spe , & 
Charitate paucis multa complectens quodammodo parave- 
ram . Fractus tamen amicorum precibus plura de infallibi- 
litate postulantium , nonnulla adjunxi , qux visa sunt op- 
portuna ad celebrem enervandam Cleri Gallicani Declara- 
tionem anno faciam millesimo sexcentesimo oPogesimo se- 
cundo , nec vero desperans, dictari adhuc illa in schola 
posse sine ullo rerum deinceps tractandarum detrimento . 
Sed cum viderem , ne sic quidem satis esse cumulate fa- 
Pum amicis, 6- plura me relinquere quasi incepta , qux 
ampliorem dkendi rationem postulabant , eo tandem ani- 
mum appuli , ut conscriberem typis edendam Dissertatio- 
nem , qux licet tanta non esset > quanta merito causx 
deberetur , magnis ultro , citroque discussx voluminibus , 
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esset tamen opportuna coercendis iis , qui Natione , ut 
dicunt , litteratissima se luentes rideri volunt in aggre- 
diendo fortes j & in oppugnando constantes . Porro Na- 
tionis Gallica doctrinam , 6- auctoritatem minime respuo , 
quin & illam libens admitto , & ea ipsa , ut arbitror , 
Summi Pontificis in rebus Fidei inerrantium magis , ac ma- 
gis firmari evidenter ostendam. Jd mihi negotii credide- 
rim perficiendum , si demonstraverim , sententiam toti Orbi 
Catholico certissimam de infallibilitate Successoris Petri 
fuisse antiquiorem in Ecclesia Gallicana , & in Academia 
Parisiensi magis universalem , fuisse item , & esse apud 
Gallos magis liberam , & unice cohoercntem , iis retentis 
principiis , quet Gallia Catholica semper tenuit . Ncc opera i 
pretium exiguum erit , si luxe ab inerrantix impugnaton- 
bus Gallorum tollatur auctoritas . Nam ex ingentibus , qua : 
contra Pontificiam infallibilitatem conscripta sunt , operi- 
bus vix quidquam extundi potest prxter auctoritatem qua- 
dragintaquatuor Episcoporum non libere certe judican- 
tium , qux longe majori Prxsulum , Theologorum , & Sa- 
pientum ejusdem Regni ponderi , 6- auRoritati apud re- 
Ri , justitfue amantem judicem cedere , ut vides , sine 
dubio debet. 
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.CAPUT I. 

Quid sit ex Cathedra Pontificem definire . 

^»Jt a Dissertationis initio multa inutilia, non pauca ina- 
nia , fec pleraque inopportuna , quae de Pontificum lapsi- 
bus , gestis , litteris , 6c responsis hinc , & inde parum fe- 
liciter corraduntur , uno quasi ichi praecidam , _ quid sit 
Pastorem Ecclesix quidquam ex Cathedra definire creden- 
dum, praemittere oportet, ac verbis minime dubiis expli- 
care. Porro tunc Pontifex ex Cathedra loqui censetur ex 
communi Doftorum sententia, cum post maturam delibe- 
rationem, & discussionem exactam circa rem ad Fidem, 
aut mores pertinentem decretum edit pro universali Ec- 
clesia , ut ejus Caput, Magister, & Pastor, quod ab om- 
nibus fidelibus vult indubitanter admitti , 8t observari , sic 
ut qui aliter sentiat, ac credat, eum a Catholica, seu 
Romana Fide abesse declaret , separans illum a communio- 
ne fidelium , a Fidei resecans imitate , 6c anathemate per- , 
cellens hxreseos, altcriusquc sequivalentis censurae. Ubi 
vides non sufficere ad definitionem ex Cathedra simplicia 
Summorum Pontificum decreta , quae ad Fidei definitionem 
non pertinent , non canones quosdam , seu textus , qui de 
praecepti 9 particularibus loquuntur, non judicia- de perso- 
nis tantum, non disciplina; decreta, quae Fidei materiam 
non faciunt, non tandem omissiones definitionum Fidei, 
quae si omittuntur , cum esset , inspettis omnibus , defi- 
niendum, ut immunes non sunt ab omissionis culpa , sic 
errores non sunt definitionis dogmaticae , vel definitiones 
erroneae . 

Notum est omnibus , Pontifices Summos ad Petri Cathe- 
dram assumptos non exuere naturam humanam, nec hu- 
manam agendi, judicandi, & opinandi rationem deponere, 
multaque agere , disponere , & statuere teneri ex pruden- 
ti» regulis , qu» tamen ex varietate locorum , circumstan- 
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tiarum, St temporum judicium esse mutandum, si hone- 
statis requiras medium , praescribunt . Ad has prudentiae re- 
gulas, quae materiam non semper iisdem affectam adjun- 
ctis speculatur , revocanda sunt pleraque rescripta Pontifi- 
cum non solum circa personas , 8t judicia particularia , 
sed etiam circa responsa in dubiis ad casus prafticos per- 
tinentibus. Pulchre Melchior Canus lib. 6. de loc. cap. 8. 
inquit : respondent saeps Pontifices ad privatas hujus , aut 
ilhus Episcopi quaestiones suam opinionem de rebus pro- 
positis explicando , non sententiam ferendo , qua fideles 
obligatos esse velint ad credendum . Nec minus vere do- 
cet Beliarm. Iib. 4. de Rom. Pontif. cap. 14.: Mulca es * 
se in Epistolis Decretalibus , qux non faciunt rem ali- 
(fitam esse de Fide , sed solum opiniones Pontificum ea 
in re nobis declarant. Et Innocentius III. in cap. A Mo- 
lis , de Sent. excommun. de judiciis agens circa personas , 
verissime dicit : judicium Dei veritate , qux non fallit , 
semper innititur ; judicium autem Ecclesiae nonnunquam 
opinionem sequitur , quam & fallere saepe contingit , 6* fal- 
li . Neque id negat magnus iUe Bossuetius ( vel quisquis 
sit auctor Defensionis Declarationis Cleri Gallicani ), qui 
-iallibilicatis Pontificia: vane ja&atur a quibusdam Gallis 
columna , & fundamentum . Nam in laudato oj>ere toin. a. 
liov. edit. pag. aqi. haec duo ad Fidei Pontificiam definitio- 
nem requiruntur: alterum, ut res ad Fidei, & morum es- 
sentiam pertineat, idque per se, <S* proxime ; alterum, ut ex- 
pressum sit, id de Eide credendum . Et tamen ut Logicam 
mireris Adversariorum , centena coacervantur in illo opere 
Pontificum gesta, responsa, lapsus, & di£ta alio certe spe- 
ctantia , & sine obligatione credendi , ut Pontificis erran- 
tia confirmetur in definitionibus Fidei. Pneterea ut Ponti- 
fex loquatur ex Cathedra, debet examen rei debitum, 
& maturam consultationem premit tere; nec enim temere 
definire potest ut Caput Ecclesise, 8c Magister universalis 
fidelium, eos adigens ad credendum Fide divina. Unde Sua- 
rez disput. 5 . dc Fide seft. ult. statuit : aliquam sine dubio 
esse necessariam (discussionem ad definiendum), quia De- 
us non vult, ut homines temere judicent, & gubernent: 
quanta vero futura sit, nullo jure saltem divino definitum. 
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est, sed prudentia ipsius Pontificis relinquitur . In eumdrm 
sensum Bellarm. lib. cit. de Rom. Pontif. cap. 7 . rellc no- 
tat , quod etsi in Pontifice sit infallibilitas , tamen non de- 
bet ipse contemnere media humana , & ordinaria , quibus 
deveniri potest in veram rei cognitionem , de qua agitur : 
medium autem ordinarium est Concilium majus , aut mi- 
nus pro magnitudine, vel parvitate rei, de qua agitur. Id 
quod patet primo exemplo Apostolorum : nam certe tam 
Petrus , quam Paulus poterant etiam soli quamlibet con- 
troversiam infallibiliter definire, 8 c tamen Concilium convo- 
carunt: aci. i5. Addit etiam eruditissimus Ballerinius cap. 
i5. de vi , & prim. Rom. Pontif. num. a 4 .., quod Fidei de- 
finitiones Pontificiae debeant esse alius plane liberi, & vo- 
luntarii; nam siquse verba Fidei contraria vi exteriori, seu 
metu extorquerentur ab invito , culpam quidem involve- 
rent, at Fidei definitionem non continerent, cum manife- 
sta vis, seu metus satis patefaceret, illa verba non expri- 
mere veram ipsius sententiam , qui sic adigeretur ad di- 
cendum quod ipse interius nec crederet, nec sentiret. 
Qua ex causa alius metu extorti jure ipso nulli judi- 
cantur . 

Majus aliquid intendere milii videtur Ruardus Taperus , 
qui orat. 3. contra Philippum Melanctonem de Judic. con- 
trov. num. 8 . statuit quidem , 8 t nervose probat Pontifi- 
ciam iufallibilitatem; at negat Papam ex Cathedra loqui, 
nisi cum sincere veritatem inquirit, 8 t consilium adhibet 
pro qualitate rei, super qua veritas inquiritur. Si autem, 
inquit, leviter, aut prxeipitanter , aut non amore veritatis 
invenienda: , sed ex affellu potius , aut ex odio procedere 
contingeret in damnandis erroribus , falli , & fallere pos- 
set . Ejus ratio est, quia supponunt Evingelicx promissio- 
nes Cathedra: Petri fallas diligentem veritatis inquisitio- 
nem, nihilque omitti, quod humanitus fieri oporteat, ne 
Deus tentari videatur. Theologi hujus dicendi rationem se- 
quuntur aliqui, eo item principio innixi, quod satis est 
provisum unitati Fidei conservanda: , si Spiritus San&us 
specialiter assistat Ecclesi® Capiti, sincere quaerenti veri- 
tatem per media illa, quae ratio praescribit, ne scilicet 
tentatio potius esse videatur, quam definitio. 



1 i 

Verum hunc sentiendi modum, qua ex parte supponi- 
tur, posse unquam Pontificem pervenire ad aliquid te- 
mere, & sine sincera veritatis inquisitione definiendum , 
refellunt satis communiter Theologi cum Cano, Suar., St 
Bellarm., qui lib. cit. de Rom. Pontif. cap. a. sic scribit: 
qui promisit finem , sine dubio promisit media , qux ad 
eum consequendum necessaria sunt . Parum autem pro- 
desset scire Pontificem non erraturum , quando non teme- 
re definit , nisi etiam sciremus non permissuram Dei pro- 
videntiam , ut ille temere definiat. Eerte quidem dicere 
videtur parum prodesset ; nam si hsec opinio subsistere sup- 
ponatur, quis non -videat ansam semper haereticis relinqui, 
ut in examen revocent Pontificis definitiones, cascpie suo 
judicio subjiciant, ex quo, male sane in veritatem afferto, 
lacile decidant , non esse praemissam a Pontifice debitam 
discussionem, maturum examen, Sc deliberationem suffi- 
cientem ad definiendum requisitam ? Quoti cum liartenus 
saspe Refrartarii fecerint , ut experientia testatur , ex hac 
ipsa Taperi sententia magis, & magis in obstinata sua a- 
gendi ratione confirmabuntur. Et hsc est ratio, cur addit 
Ven. Bellarm., non modo scire nos, non esse Pontificem 
erraturum, sed etiam scire, non permissuram divinam 
providentiam, ut temere definiat. Suarius, licet sit in ea- 
dem Bellarmini sententia, non tamen loqui videtur ita fi- 
denter, cum respondens loc. snpr. laudato nuin. ii. diffi- 
cultati ex definitione a Pontifice farta, non praemissa dili- 
gentia, sic ait: Melius , ut existimo , respondetur , non 
admittendo casum Pontificis temere , vel sine sufficienti di- 
ligentia definientis. 

CAPUT II. 

Statuitur omnimoda Summi Pontificis ex Cathedra 
loquentis infallibihtas - 

r , 

V_aonclusio ha:c ita clare ab Scriptura , 8t Traditione 
descendit , ut Suarius disp. 5. de Fide sect. 8. assertionem 
esse dicat de Fide ; id , quod prius senserat , 8t pronun- 
tiaverat S. Antoninus 3. p. tit. 12 . cap. 8. §. 2 . con- 
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trarium dicens haereticum . Bcllarm. lib. 4. de R0111. 
Pontii. cap. a. Fidei esse proximam existimat . Can. 1 . 5 . 
de loc. cap. S. eam a Fide non multum distare . Quo 
etiam sensu loquuntur pleritjue Theologi , quamvis alii 
mitius ageutes eam unice dicant certam , & communis- 
simam , veram , indubitatam . Triplex Scriptura locus 
eam oculis caligine , vel praeoccupatione non tentis mi- 
rifice subjicit. Primus est ille, qui habetur apud Lu- 
cam aa. : Simon , Simon ecce Satanas expetivit vos , ut 
cribraret sicut triticum ; ego autem rogavi pro te , ut 
non dejiciat Fides tua , & tu aliqttando conversus con- 
firma Fratres tuos . Quibus in verbis illud privile- 
gium concessum est Petro , ut ejus Sedes nunquam 
posset docere ex ratione Primatus aliquid contrarium 
Fidei . Sic rem non certe obscuram intelligit Tlieophi- 
lactus in c. aa. Lucae : sic Clirysost. in Epist. ad Euty- 
chctem : sic Bernardus verum Galliurum decus , & or- 
namentum in Epist. laq. ad Innocentium verbis' luce 
clarioribus inerrantiam Successorum Petri demonstran- 
tibus , scribens : Oportet ad vestrum referri Jposlohi- 

lum pericula quaque , & scandala Regni Dei. Dignum 
namque arbitror , ibi potissimum resarciri damnum , ubi 
non possit Fides sentire defectum . Cui enim alteri sedi di- 
Rum est aliquando : ego pro te rogavi , ut non deficiat r Fi- 
des tua ? 

Eodem prorsus modo loquuntur satis frequenter Sum- 
mi Pontifices modestia noti, sapientia clari , & sandlita- 
tc conspicui. Cathedra: Apostolicae infallibilitatcm ex ver- 
bis supra laudatis reciissime colligentes, ut Lucius I. Pa- 
pa , & Martyr in Epist. ad Episcopos Hispaniae, & Gal- 
lia:: Felix I. in Epist. ad Benignum: 'Leo serin. 3 . do 
assumptione sua ad Pontificatum: Agatho in Epist. ad 
Constantinum Imperatorem , qui leOa est in VI. Syno- 
do Aet. IV. , 8c post Aet. VIII. a Patribus omnibus ap- 
probata : Nicolaus I. m Epist. ad Miehaelcm: Leo IX. 
in Epist. ad Petrum Antiochenum; tandem, ut alios 
omittam, Innocentius III. in Epist. ad Episcopum Are- 
latensem, qua: habetur cap. Majores. De Baptismo, & ejus 
effeRu . 


Alter Scriptura: locus habetur Mattii. 16 . , Se contine» 
promissionem infallibilem Petro , ej usque Successoribus 
faciam per haec verba : Super hanc petram aedificabo Ec- 
clesiam meam , & porta Inferi non praevalebunt adver- 
sus eam : ubi Petrus dicitur petra , 8 c fundamentum 
Ecclesiae, ut summus Ecclesiae Doflor, ac Supremus Gu- 
bernator : unde 6 c Petri Successor petra est, & Eccle- 
siae fundamentum . Quid autem petra significat , nisi 
constantiam , & soliditatem ? Quid nisi quod non fran- 
gatur , nec vento do£lrinx circumferatur , in Fide sem- 
per constantissime permanens ? Pro fodio si ruere nequa- 
quam Ecclesia potest , quod est aedificium rupe firmis- 
simum , quo poterit patio ruere fundamentum , in quo 
fundata est ? Hoc sane modo, a nobis exposito, verba 
laudata intelligunt Patres , clarissimo inde deducentes , 
Petri Successores in Fide non posse deficere, vel errare. 
Ita Origenes super hunc locum , Chrysoetom, , Cyrillus 
apud S. T hornam in catena hujus loci , Theodoretus in 
Epist. ad Renatum Presbyterum Romanum , Hicronym. 
in Epist. ad Damasum de nomine hypostasis , ubi post- 
quam dixisset : super istam petram aedificatam Eccle- 

siam scto , subjunxit protinus certam eliciens conclu- 
sionem : Obsecro , ut mihi litteris tuis sive tacendarum r 
sive dicendarum trium hypostaseon detur aticloritas , non 
timebo hypostases dicere , si jubetis . In eundem omni- 
no sensum Auguat. scribit in psalm. contra partem Do- 
nati : numerate Sacerdotes vel ab ipsa Sede Petri : i n 
ordine PP. quis cui sitccesserit videte : ipsa est petra , 
quam non vincunt superboc Inferorum portae . Nec ali- 
ter loquitur Getasius m Epist. ad Anastasium Imperato- 
rem , & Gregorius tun» lib. 4- Epist. 3a. ad Mauritium , 
tum fib. 6 . Epist. 37. ad Eulogium.. Satis sint in hunc 
locum nHegati Patres , quibus esset facillimum alios ad- 
dere . Qui enim laudatorum aucloritate , fit refla intelli- 
gentia noiv frangatur , suas ipse obstinat» mentis excita- 
ti relinquatur . 

Tertius Scriptura locus desumitur ex Joanne uhitn. 
verbis : Pasce oves meas , quibus Petrus instituitur Pa- 
stor , fit Doclor universalis totius Ecclesia: , quae cum du- 
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ratura sit semper , suum illa Caput , suum Pastorem, k 
Doclorcm habere debet , quem oinnes audire , k quem 
omnes sequi tenentur. Qui sane , si posset , ut Pastor, 
& Doctor errare , subsistere nequaquam illa poterit in 
unitate Fidei. Dices, Ecclesiam suum Pastorem , & Do- 
florcm sequi debere , si tamen refle doceat , k vita: 
pabula saluberrima porrigat . Bene quidem habet . Sed 
quisquis es homo lcvi9 , qui ita respondes , dic mihi 
quaeso , quinam esse debet judex integer, k in causa 
verus , an redle doceat Supremus Doflor , an secus ? 
Profecto ratio ipsa naturalis vel imperito cuique satis 
proscribit, non esse ovium judicare, an Pastor errk , 
necne, praesertim in rebus dubiis. 

Nec vero Generali Concilio committi hoc ulla ratione 
potest . Constat enim Generalia Concilia errasse saepe 
cum Petri Successoris carucrc suffragio , vel approbatio- 
ne . Erravit Ephesinum II., erravit Ariminense, errave- 
runt alia . Nec enim dixit Christus Concilio , nec Petro 
cum Concilio : oravi pro te , pasce oves meas ; tu es 
Petrus , & super hanc petram kc. ; sed uni Petro , 
ejusque Successoribus, qui petra futuri erant, & fun- 
damentum Ecclesia; ; ex quo item evidenter colligitur , 
totam legitimorum Conciliorum firmitudinem ab ipso esse 
Pontifice, non partim a Pontifice, k Concilio. Praeterea 
quis ita male lippus existat , quin videat saepe cogi non 
posse Concilium propter innumera , qus occurrere so- 
lent , incommoda , k propter gravissimas , quae superari 
non possunt , difficultates Profeilo tribus primis CCC. 
Ecclesiae Christi annis, ut ut haereses jam tunc fuissent 
exortae , congregari uon potuit Concilium propter Ethni- 
corum persecutiones. Et sine dubio Ecclesia durare sic 

E oterat usque ad finem Mundi . Debet igitur esse in 
cclesia sine Generali Concilio Supremus quisquam Ju- 
dex , qui sine periculo erroris dirimere possit contro- 
versias , quae oriri non infrequenter solent in argumen- 
to Fidei. Tandem si Patres in Concilio a Praeside suo 
dissiderent , quid tandem fieret , quae ratio concordi* , k 
a quo esset ineunda ? Corte in eo dissidio aliquis esse 
deberet legitimus judex, nec alium nobis designat Christi 
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cura, Sc providentia pro sua dilectissima Sponsa, quam 
Caput, Rectorem , & Gubernatorem totius .Ecclesia:, qui 
cx vi Primatus, £< supremae conccssx Potestatis errabit 
nunquam, ut Custos unitatis Fidei, cum tot a suo Capite 
divisa Concilia de facto erraverint. Merito itaque scribe- 
bat Chrysostom. ad Eutychetem : Beatus Petrus , qui in 
propria Sede vivit , 6- prxsidet , prxstat quatentibus Fidei 
veritatem. 

Consensus, & Traditio Ecclesiae Pontificum definitiones 
infallibiles esse demonstrant. Nam Sumini Pontifices Itanc in 
se ipsia a principio potestatem agnoverunt , caque usi sunt 
ubi expedire judicarunt. Nec vero credibile est., aut ve* 
risimile, illam eos usurpasse, tum propter multitudinem, 
8t magnam plurimorum sanctitatem , tum propter consen- 
sum, & obedientiam Ecclesias. Unde Romani Pontifices 
sine Generali Concilio damnaverunt hasreses Pelagii, Prisc il- 
li ani , Joviniani, Vigilantii , 8c aliorum, quas quidenv eo 
ipso tota Dei Ecclesia pro veris h as r esibus habuit, gc ex- 
horruit . Hanc eandem in Supremo Capite infallibilem po- 
testatem Concilia ipsa Generalia legitime congregata, & a 
Pontifice approbata cognoscunt, prxdicant, 8c commen- 
dant, ut patet ex Vicnn. Concilio in Clem. unie, de Sum. 
Trin. , ex Florentino se6s. a 5 . in fine, &. ex Later, sub 
Leone X. ». quod articulum a 3 . Lutheri , hanc negantis ve- 
ritatem, tanquam Haereticum damnavit. Nec omittenda 
Concilia Provincialia a Summis Pontificibus approbata, 
quae habentur 'ui Ecclesia tanquam infallibilis regula Fi- 
dei , ut multa Romana , multa Lateranensia , multa itein 
Toletana, Milevitanum, Arausicanum Scc. Nam bxc om- 
nia eandem contestantur veritatem , Qui plura volet , ac 
Patres legere antiquos hac de re traditionem texentes , le- 
gat Uvald. lib. 3 . , Docl, llosium in confessione Fid. cap. 
53 ., Canum lib. 5 . & 7. de loc., Turrecrcmat. lib. 3 . Sum. 
tap. 109., 6t sequentibus, Bellarm. lib. 4. dc Pontifici- 
bus , Salmeronem sup. Matth. to. , Suarium tum disp. 5 . de 
Fide sed. 8. , tum a disp. to. de Sum. Pontif. , 81 tandem 
integrum ejus librum 3 . contra Regem Anglise. 

Juvat Caput concludere experimento claro , quod Bel- 
larim adducit, postquam ab Scriptura, Patribus, 6t Tradi- 
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aperte , inquit ille » omnes Pontificales Sedes a Fide defe- 
cisse , & solam Romanam Sedem in Fide semper perstitis- 
se . Sederunt in Sede Constantinopolitana Macedonius , Ne- 
sto rius , 6* Sergius Hxrestarchx . In Alexandrina sederunt 
Georgius , 5* Lucius Ariani , Dioscorus Eutichianus , Cy- 
rus Monotclita , aliique non melioris doSrinx Patriarchx . 
Jn Hyerasolimitana Joannes Orrigenes > 6- ante illum Eu- 
tichius , Irenxus , & Hilarius Ariani sederunt . Nihil au- 
tem simile ostendi potest in Romana Sede , ut vel ipso 
constet experimento , & effectu clarissimo orasse Domi- 
num pro ipsa , ne Fides ejus deficeret. Unde Ruffin. in cx- 
posit. Symb. In Ecclesia , inquit, Urbis Romx neque 
Hxresis ulla sumpsit exordium , & mos ibi servatur an- 
tiquus . 

Vulgaria sunt ista, & omnibus fere nota Theologis, 
qux quantumvis solida , St rem sinceris animis otnnino 
persuadentia, non tamen prorsus dejiciunt quosdam ab 
opinione concepta , quam semel in animum induxere ex 
ditflis , faiflis , 8t scriptis Gallicani , ut inquiunt , Cleri , 
cujus an&oritati , do&rinx. St eruditioni multum esse 
deferendum praedicant in argumento praesenti , ut qui rem 
discussit accuratius. St traditionem contrariam, editis ma- 
gnis operibus , demonstravit . Propter haec majus aliquid 
aggrediendum est nobis , si quidquam proficere possumus 
in partibus, in quibus vix non invaluit libera Gallorum 
degenerantium opinandi ratio, qui veros se Gallos non 
ostendunt, sed Ecclesiic potius Gallicana: doflrinx con- 
trarios . 

CAPUT III. 

Quid tandem auctoritatis habeant Comitia Episcoporum 
Gallix , qux anno t68a. celebrata sunt . 

TT 

w num est illud in argumento praesenti , quod aures sae- 
pe contudit meas , St multorum animos seu debiles , seu 
ignaros , seu praeoccupatione detentos magnopere contur- 
bat , St ad se trahit , decisio , ut inquiunt , Cleri Galliea- 

b 
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ni in Comitiis liabitis anno 1682. , in quibus Episcoporum 
consensu statutum est tandem post longa in discussionem , 
non esse irreformabile judicium Summi Pontificis in defi- 
nitionibus Fidei , nisi accedat Ecclesia: consensus . Quis e- 
nim credat, sapientissimos Prxsules , quos inter emicat 
Ecclesiae lumen Gallicana: Jacobus Benignus Bossuctius , 
qui tantae Congregationis pars magna fuisse jaflatnr , eo 
devenire potuisse , . ut Declarationem calerent solemnissi- 
mam, nisi palam illis constitisset, rem esse per se claram. 
Patrum traditione firmatam, & in Conciliis declaratam, 
errare posse Pontificem in definitionibus Fidei, quantum- 
vis ex vi Primatus , Sc jurisdictionis a Christo ipsi con- 
cessae Caput sit , & universalis Ecclesix Magister , St Do- 
clor. Id -miravero multorum concutit mentes, Sc causam 
reddere videtur dubiam minimum , Sc aucipitcm . 

Ego autem singula perpendens capita, quee in hoc ne- 
gotio Declarationis contigere, adeo non sum anceps, ailt 
dubius, quasi de vera sententia aliquantillum motus, ut 
in antiquo, ccrtoque sentiendi modo magis, ' Sc magis 
confirmer. Primum enim, quam habeant auctoritatem 
prxfata Comitia Gallicana , ex ipsa gerendi ratione , prout 
ab illis ipsis enarratur, qui ea defendendi provinciam su- 
sceperunt, facile colligo. Quo tempore notiSsimx vigebant 
dissensiones inter Gallis Regnum , Sc Pontificem Sum- 
mum occasione extensionis ltegali® Francorum , nec In- 
noc. XI. pro suo Pontificatus munere petitis a Ludov, 
XIV. annuendum esse censebat, inita sunt jussu Regis 
decantata Comitia 44. Episcoporum , qui inter alia Decla- 
rationis capita , illud etiam declaraverunt , quod iucrran- 
tiam negat Summi Pontificis , nisi Ecclesix accedat consen- 
sus . Vix dum fati a Declaratione die 14. Martii designati 
anni, editum est illico Decretum Regis, ut illa exeeutio- 
ni mandaretur ea celeritate , ut ejusdem mensis die 23 . ro- 
boratum fuerit Decretum , signatumque Parisiensi Senatu . 
Ita profcdlo res enarratur in defensione ipsa Declarationis 
( statim post prxfat. ) edit. Amstelodami ann. 1 74 - < ’- 

Cum igitur ita res habeat, ut ab Adversariis enuntia- 
tur, ubi est liic Ecclesix Gallicanx Decretum? Ubi Cle- 
rus Gallicanus rem inconcusse definiens? Video hic Epis- 


»9 

copos non ultra quatuor supra quadraginta, quae certe 
pars est Episcoporum Gallis quasi tertia; exteri autem 
jussu Regis Comitiis intimatis non intersunt. At saltem hx 
dux partes , qux seu vocatx non sunt , seu interessC 
non potuerunt, suffragiis ipsx suis Declarationem laciam 
confirmare debuerunt. Ita sane negotium transigendum 
esse videbatur, si vere, St ex animo veritas exquireretur, 
nec importuna vis deliberationem prxri pu isset . instat De- 
cretum Regis, idque per Senatum roboratur, inhibita ma- 
jori Episcoporum parti consultatione, qui tribus tantum, 
qux intercessere , diebus ne fa£ti quidem notitiam haliere 
potuerunt, antequam ipsis Declaratio Edici o munita Regis 
intimaretur. 

Prxterea quid tandem Episcoporum Comitia , jussu ipso 
Regis congregata , sua Declaratione conata sunt stabilire ? 
An Pontificis fallibilitatem esse de Fide, idque toti palam 
Orbi constare ex Concilio nimirum Constaiuiensi , & Basi- 
lecnsi, ut velle sibi videntur Adversarii, auroram ortam 
esse veritatis dicentes in nebulosis illis temporibus . Id sa- 
ne a vero remotissimum esse testantur ipsi Prxsules con- 
gregati , qui subscriptionem dedere : Nihil enim decernere 
animus fuit , scribunt ipsi in Epist. ad Innoc. XII., ut nos 
docet Am!lor Defens. in ipsa Dissert. prxvia num. io. Ubi 
etiam additur, quod Galli denuo ad Episcopatum elc£li in 
alia ad Innoc. Epist. rem ipsam majori cum pondere si- 
gnificarunt direntes : Quidquid in iisdem Comitiis circa Ec- 
clesiasticam Potestatem , ac Pontificiam auctoritatem decre- 
tum censeri potuit , pro non decreto haberi velle; mens quip- 
pe nostra non fuit quidquam decernere . Ex eadem prxvia 
Dissert. colligimus, idipsum scripsisse Camcraecnsem Epis- 
copum in aliis ajorttem litteris, nullam in Comitiis fadl.im 
fuisse Fidei decisionem, sed unice adoptatam esse opinio- 
nem . Quod idem quoad rem ipsam supponit Bossuetius 
dicens dc Parisiensi Academia : in qua non habetur de 
Fide Superioritas Concilii supra Pontificem. Ex his, qux 
nobis ex Adversariorum concessione indicata sunt, habe- 
mus primo , in fumum abire , etiam Gallorum judicio, 
quidquid magno inducitur cum clamore contra inerran- 
tiam Pontificis ex Concilio Constanticnsi , &c Basileeosi . Se- 
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eundo. Declarationem in memoratis Comitiis faciam, &c 
tanta deinde cum vi, St incohaerentia defensam solum es- 
se adoptionem opinionis, quae ut talis non potest non esse 
anceps , dubia , formidolosa , atque adeo non inultum in- 
commoda caterarum gentium verissimae , St antiquissima 
sententiae . Nam si cxtrinsccam quaeras auctoritatem , quid 
tandem apud integrum, verique amantem judicem vale- 
bit 44. Episcoporum jussu Regis Pontifici infensi congre- 
gatorum aufloritas, si cnm tot millibus Episcoporum, St 
sapicntissiinoruin hominum ex omni, quae sub coelo est, 
natione comparetur ? Rationes si quaeras opinionis intrin- 
secas , nullas sane in Comitiis edidere Praelati, sed eas vi- 
dimus tum primum editas, cum anni effluxerant ferme 
quadraginta , recurrentibus Ecclesiae calamitosis tempori- 
bus, St in locis vere suspcflis. Et quod in lucem prodiit, 
sic est varium , sic incertum , sic incohaerens , ut facessere 
non debeat negotium ullum defensoribus infallibilitatis 
Pontificiae , St ad id unice videatur scriptum , lectori ut 
taedium creet, ut videbimus. Nunc vero id tantum obser- 
vatum velim, controversiam banc nostram non esse physi- 
cam, non ontologicam , non metaphysicam , in quibus 
paucorum hominum subtilitas, acumen. St penetratio; 
vel rationes novae casu inventa , vel ex industria quaesita , 
juvante rerum experimento, communem, St antiquum 
sentiendi modum elidere possent, aut superare. Est igitur 
controversia prasens, si quidem talis dicenda est, tota de- 
pendens a Revelatione, a Traditione, 8t ab Antiquitate, 
ubi initium Ecclesia Christi qui propius attigerunt, ii 
sunt accuratius legendi, 8c consulendi, ut quibus major 
in argumento deferenda est fides, credulitas, Sc assensus. 
Jam vero quid hac in rc senserit antiquitas , non unius , 
aut alterius Ecclesia particularis, sed universalis, non u- 
nius tantum Patris , sed omnium , brevibus expressit ver- 
bis Cl. Petrus dc Marea Tolosanus Antistes, Elcftus deinde 
Parisiensis , referens lib. 2. de Concord. num. 6. antiquio- 
ris , ut credo, Galliarum Patris, ac Magistri, S. Irenai 
testimonium: Unus dixit quod omnes sentiebant. 

Discutiendum est itaque accuratissime, sepositis tamen 
partium studiis , quanam fuerit in Ecclesia Gallicana , 
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in argtlmento, quod versamus, sententia antiquior, quae- 
nam universalior , quaenam liberior , quaenam sibi cohae- 
rentior . Viros referam sapientissimos , & Episcopos ejus- 
dem nationis , & iisdem ipsis , quas ab eis desumam , ra- 
tionibus facile a me conficiendum credo, quod ex quatuor 
hisce Capitibus propono. 

CAPUT IV. 

Sententia arcte tenens Pontificis inerrantiam antiquior est 

in Ecclesia Gallicana . \ 

-A.b antiquitate initium sumo, & ut omittam Dionysium 
Areopagitam, primum, ut inquiunt, Galbarum Apostolum, 
critica; tamen re&x merito suspeflum , ab Irenaeo exor- 
dior, quem pridem nominavi, autiquissimo Patre, Episco- 
po Lugdunensi, 6c Ecclesiae Gallicanae exploratissimo Ma- 
gistro . Quid ille sensit de Romana Ecclesia , Sc de Suc- 
cessoribus Petri 1 Quid de traditione do£lrinae Fidei , cui 
omnes omnino fideles conformari debent ? Ei» ejus verba 
ex illustri, quem habemus, loco bb. 3. cont. Haeres, c. 3.: 
Maximae , & antiquissimae , &■ omnibus cognitae a gloriosissi- 
mis duobus Apostolis Petro , & Paulo Romae fundatae , & 
constitutae Ecclesiae, eam, quam habet ab ApostoTts, tradttio- 
nem , €■ annuntiatam omnibus Fidem per successionem Epis- 
copotum venientem usque ad nos indicantes , confundimus 
eos omnes , qui quodammodo vel per sui placentiam ma- 
lam , vel vanam gloriam , vel per caecitatem , & malam sen- 
tentiam , praeterquam oportet , colligunt - Reddit rationem, 
cur Ecclesis Romanae traditione, & annuntiata omnibus 
Fide per successionem Romanorum Episcoporum utatur , 
quia nimirum ex jirre Primatus caetcrae omnes Ecclesiae 
cum ipsa debent In unitate Fidei convenire : Ad hanc enim 
( pergit ipse ) Ecclesiam propter potenttorem principalita- 
tem necesse est omnem convenire Ecclesiam, hoc est eos , 
qui sunt undique. Fideles , in qua semper ab iis , qui sunt 
undique , conservata est ea, qux est ab Apostolis , traditio . 

Quas sane Irenaei verba optime commentatur Cl. de Mar- 
ea supra laudatus loc. cit. sic disserens : Commune hoc 
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officium communionis cum Ecclesia Romana , cui impen- 
dendo cum exteris Provinciis Gallia adstnngitur , cogno- 
verat ante omnes vetustissimus ille Lugdunensium Antistes 
Irenctus , qui unus scripsit quod omnes sentiebant. Ad Ro- 
manam Ecclesiam ( inquit ) propter potentiorem principa- 
litatem necesse est omnem convenire Ecclesiam , quasi di- 
ceret juxta sinceriorem illorum verborum interpretationem , 
illam esse vim unitatis , quet principium , & originem a 
Petri Sede trahit , ut cum ea sentiendi necessitatem exteris 
imponat . 

Nec aliter ac Irenaeus sentit S. Prosper , cujus commu- 
nis sentiendi modus aperte constat ex carmine de Ingra- 
tis , uti & ex ejus Romam notissimo accessu ad Coelesti- 
num Papam in causa Pelagianorum . Ad idem saeculum 
Prosperi referenda est Epistola Ravcnnii , caeterorumque 
Provinciae Arelatensis , & Narbonensis Episcoporum ad 
Leonem Pontificem , ut quae missa est anno 450. Inveni- 
tur haec Epistola tot Episcoporum Gallia; inter Epistolas 
S. Leonis post 5 i- , 8c iis illa terminis continetur: Aposto- 
latus vestri scripta , ita ut Symbolum Fidei , quisquis Re- 
demptionis Sacramenta non negligit , tubulis cordis adseri- 
psit , & tenaci , quoad confundendos Ilxrericorum errores 
paratior sit, memorix commendavit .... Quis autem Apo- 
stolatui vestro pro hoc tanto munere , quod non solum Gal- 
lias , sed totum Mundum velut pretiosissimis quibusdam 
gemmis ornavit , dignas existimet gratias posse persolvere ? 
DaRrinx post- Deum vestrx debet quisque fidelis , ut con- 
stanter teneat quod credere debet: debet etiam infidelis, 
ut a perfidia sua, agnita veritate , discedat. 

Fuit etiam inter antiquos Ecclesiae Gallicanae PP. S. 
Avitus , qui , ut constat ex Epistola 89. ( V. Longueval 
lib. 5 . llist. Eccles. Gallie. pag. 35 a. ) sic scripsit ann. 517. 
cacterorum etiam Episcoporum nomine ad Papam Ilormis- 
dam : Omnes ad vestram referuntur decisionem 1« eo, quod 
pertinet ad statum Fidei. Et apud Ballerinium c. i 3 . de 
\i,& rat. Prim. §. 16. addit in eadem Epist. : Jam securus 
non dicam de Viennensi , sed de totius Gallix devotione pol- 
liceor, omnes vestram super statum Fidei captare sententiam . 

Ncc omittenda est Epistola, quam prius scripserat ad 
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Senatores Romanos nomine item Ecclesiae Gallicanae , qux 
sic elTertur: Nec facile datur intelhgi , qua vel ratione, vel 
lege ab inferioribus eminenter judicetur in ca- 

reris Sacerdotibus potest, si quid forte nutaverit, reforma- 
ri. At si Papa Urbis vocatur in dubium. Episcopatus jam 
videbitur , non Episcopus vacillare. Cceterum non est pro- 
prium Gregis Pastorem proprium terrere, sed Judicis, nem- 
pe Dei . Praeterea Concilium V. Aurclianense Episcopis 
constans So. ( quos inter io. omnino sancli recensetur ) 
praeter alios ai. deputatos, declaravit Can. i., ut auflor 
est Fleury lib. 33. llist. num. 28 . : aeque se condemnare 
errores Eutpchetis , atque Ncstorii tanquam a Sede Aposto- 
hea condemnatos . Tanti semper habita fuit in Gallia Pon- 
tificis definitio dogmatica , sicut 8 t approbatio Conciliorum 
Provincialium, ut constat ex litteris Cacsarii Arelatensis ad 
Bonifacium II. postulantis, ut sua confirmaret aueloi itate 
Cauoncm II. Synodi Arausicam, quod egit Summus Pon- 
tifex , ut omnis tolleretur ambiguitas . 

Ex siculo 8. habemus Libros Carolinos , in quorum 
primo c. 6. hic habentur : Non ab aliis Scripturis , nisi 
ab iis , quas illa ( Ecclesia Romi ) inter Canonicas reci- 
pit, testimonia sunt assumenda i nec altorum Doctorum , ni- 
si eorum, qui a Gelasio, vel ab altis illius S. Sedis Ponti- 
ficibus suscepti sunt , Dogmata sunt amplectenda . De ea- 
dem ipsa re , 8c in eodem prorsus sensu Pontificis erran- 
tiam excludente sipe disseruit saeculo sequenti sapientisst- 
mus llincmarus. Et primo quidem in praefatione de Divor- 
tio Lotliarii , 8* Theittbergiae sic ait : De ommbus dubiis 
vel obscuris , qua ad recta Fidei tenorem , vel pietatis Dog- 
mata pertinent , Sancta Romana Ecclesia , ut omnium Eccle- 
siarum Mater, 6- Magistra, Nutrix, ac Doctrix, est consu- 
lenda , 6- ejus salubria monita sunt tenenda . Er rursus de 
Prsedest. c. 14 - • C itholtcis hoc debet sufficere , quod omnium 
Ecclesiarum Mater docet ; 8t denuo in Praefatione ad Nico- 
laum primum Summum Pontificem : Pontifex Rom. vicem 

in Terris possidet Dei neque fas est, ut absque 

Ficario Dei , absque Universitatis Pontifice , absque unico 
Papa , absque omnium Capite aliquid in rebus Fidet con- 
tumihetur, aut divulgetur . 
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Clariora fortasse videbuntur qu® in Annalibus Met en- 
sibus ad ann. 866 ., & qua a Reg Inone Ab. Prumiensi scri- 
buntur in Chronico ad ann. 859. , ubi lepido stultitia elo- 
gio insigniuntur qui Petri Sedem aliquo pravo dogmate 
fallere arbitrati sunt, qua nec se fefellit , nec ab aliqua 
hxresi unquam falli potuit . Ivo Carnutcnsis Episcopus , 
qui sxculo floruit XI. Epist. sua 8 . ait luculentissime: A- 
postolica Sedis judiciis , 6- Constitutionibus obviare est ha- 
retica pravitatis notam incurrere . 

Plures eandem rem confirmant saeculo XII.; & primo 
quidem Goffiridus Yindonisscnsis Abbas S. R. Ecclesia Car- 
dinalis Epist. 3 o. hac habet: Eodem Spiritu < 5 - Lex prima 
per Moysem data est, & per Christum secunda ; SanBa A- 
postolica Sedes Canones dedit, &, ipso inspirante , exposuit. 
Si quis igitur Apostohca Sedi in Canonum expositione con- 
trarium sentit, non sapit , quicumque est, ille , sed desipit , 
non cultor, vel expositor Divina Legis , sed insidiator , 6 * 
oppressor indubitanter agnoscitur. Secundo Petrus Clunia- 
censis Lib. 4- a d Innocent. II. scribit: Spiritus Consilii, 
qui ubi vult spirat, per Romanos Pontifices Ecclesia sua 
per totum Orbem diffusa assidue consulit. Sex quoque 
Gallicani Episcopi ad eumdem Iunoc. II. litteras mittunt , 

S ua extant inter Epistolas S. Bern. num. 337. ( alias 
70. ), atque in iis testantur: Nulli dubium est, quod ea, 
qua Apostolica firmantur Auctoritate , rata semper existunt , 
nec ahcujus deinceps possunt mutilari cavillatione , vel in- 
vidia depravari. 

Clarius adhuc ostendit Pontificis inerrantiam vir sa- 
piens , & inter paucos limatissimus Alcuinus , qui tam- 
quam primus Universitatis Parisiensis Anclor habetur ; sic 
enim scribit verissime Epist. 7.: Ne Schismaticus habeatur , 
aut non Catholicus , sequatur probatissimam Ecclesia Ro- 
mana AuBoritatem , ut unde Catholica Fidei initia accepi- 
mus , inde exempta salutis nostra semper habeamus . Ne 
membra a Capite separemur suo , ne Claviger Regni Cale- 
stis abjiciat quos a suis deviasse cognoverit doctrinis . 
Nihil ad rem nostram dici potest magis accommodatum . 

Lanfrancus Arcliiepiscopus C.antuariensis , Parisin® Scho- 
lae Doclor egregius , sic scribit ( apud Duvallium de Bom. 
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Pontific. cap. a. ) in tracl. de Euchar. contra Berrenga- 
rium : Beati DoRores , si non iisdem verbis , tamen sen- 
tentiis eisdem multis in locis concorditer adstruxerunt , h ce- 
ret icum esse omnem hominem , qui a Romana , & univer- 
sali Ecclesia in Fidei doctrina discordat . Petrug Lombar- 
dus , ex Theologia: Scbol* Praesidente , vel , ut dicebant , 
Scholastico , seu Cancellario Episcopus fachis Parisiensis , 
in 4' dist. a4- plane statuit Primatum Pontificis, & Prin- 
cipatum super omnes Patriarchas , & Episcopos , ric ut 
alteri Potestati non subjiciatur . Eodem tenore dicendi u- 
sns est Alensis, DoRor irrefragabilis , Thomae, & Bona- 
venturae Prxceptor, qui 3. p. Summ. Theol. qtiaist. 4°- 
ita supremam in Summo Pontifice statuit potestatem , ut 
ejus judicium a nemine reformari possit. Summus, inquit. 
Pontifex non potest ab alio , quam a Deo judicari. Quem 
in sensum multa etiam dicit ex Hugone Victorino , Gela- 
sio, Innoccntio , Symacbo. 

Alensera imitantur in suprema Pontificis potestate a ne- 
mine restringenda tres illi Doflores insignes Facultatis Pa- 
risiensis Henricus de Gandavo solemnis DoRor appellatus , 
Augustinus de Ancona, 8c Algidius Romanus. Primus in 
Quodlib. 6. qtiatst. aa. Ipse, inquit. Papa potest facere 
EdiRa universalia , quae omnes ubique adstringunt , in qui- 
bus nulli Episcopi habent jurisdiRtonem , nisi quatenus eis 
committitur a Papa, & in jure edito ab ipso eis concedi- 
tur. Clarius alter in lib. de Potest. Eccles. quaest. 10. art. 
5. scribit : Papam posse aliquid addere supra illa , quae 
sunt Fidei, dupliciter potest inrelligi , vel quantum ad du- 
biorum interpretationem , vel quantum ad occultorum , vel 
implicitorum explicationem. Utroque modo potest Papa ali- 
quid addere supra illa , quot sunt Fidei, quia si aliqua sunt 
dubia , aut obscura in Fide , ad eum pertinet interpretari , 
& determinare . Post cujus determinationem hxreticum esset 
contrarium pertinaciter asserere. Algidius tamen, DoRor 
fundatissimus , S. Thomae discipulus , magis supponens , 
quam de re nemini non cognita disputans , indicat Roma- 
num Pontificem esse supra omnia Concilia , atque adeo 
infallibilem . Consule- Lib. ejus de renunt. Pap. cap. 8. 
coi. 3. cap. 9. coi. i H 8t a. , & cap. 10. coi. a., item in 
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3 . dist. 29. part. 2 , tibi verba illa leges , ex quibus fa- 
cile expedies objectionem magni babitain ab Adveesariis. 
Cum aliquid, inquit, componitur ex duobus , semper supre- 
mum sumit nomen totius , ut quod facit Papa , dicatur fa- 
cere Ecclesia, quia Papa est Caput Ecclesia:. Et quoti atti- 
net ad infallibiiitatem Pontificis definientis , illam non ob- 
scure significat cap. 10. de renunt. Si oriretur, ait, aliqua 

quaestio dc Fide ad eum ( Papam ) spectaret 

ejusmodi queestionem decidere. 

Joannes Parisiensis , perillustris ejusdem Academi® 
Doftor , licet inciderit in ea turbulenta tempora ex discor- 
dia inter Bonifacium VIII., & Philippum Pulchrum Gal- 
lorum Regem, fec propensior in Regem, quam erga Pon- 
tificem fuisse videatur, clare satis significat infallibilem es- 
se Pontificem in rebus Fidei definiendis. Nam in tradat, 
de Potest. Reg. 8c Pap. cap. 3 . sic scribit : Post corpora- 
lem substraclionem prxsentix corporalis Christi , convenit 
interdum circa ea, qux sunt Fidei, quxstiones moveri, in 
quibus propter diversitatem opinionum , vel sententiarum di- 
videretur Ecclesia , qux ad sui unitatem requirit Fidei uni- 
tatem, nisi per unius sententiam unitas servaretur . Idem 
repetit paulo post eodem in capite addens: Sxpe convenit 
multas quxstiones oriri de pertinentibus ad salutem, seu Fi- 
dem in diversis Regionibus , seu in Regnis . Et ideo , ne 
propter diversitatem controversiarum unitas Fidei destrua- 
tur, nccesse est, ut dicium est, unum esse Superiorem in 
spiritualibus , per cujus sententiam controversix eliminentur . 

Per idem fere tempus Joannes Duns Scotus, Doclor , ut 
audit, subtilis, in Reporcatibus Parisiensibus in dist. 24- in 
4. sentent. quxst. unie. §. Articulus secundus docet , ac 
efficaciter probat , Episcopos non accipere immediate a 
Christo potestatem jurisdictionis, quia si eam ita accipe- 
rent, non posset ab illis tolli per Summum Pontificem, si- 
cut tolli non potest Ordinis potestas . Quam abest longe 
ut existimet, per Episcopos Pontificem judicari posse! Her- 
v®ns Natalis, & Aureolus, primus Doctor Parisiensis, 8 t 
Magister Generalis Dominican® Famili® , alter natione 
Gallus- ex Ordine S. Francisci ad Aquensem Arcliicpisco- 
patum promotus , DoCtor similiter Parisiensis , in eadem 
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fnere sententia . Nam Hervsus in tracl. de Potest. Papa; 
fol. a. coi. 4. tradit expresse infallibilitatem Pontificis his 
verbis; Potest ( Pontifex ) declarare cum auHoritate aliqua 
( non solum inquisitive agere de dubiis ), scilicet quod 
declaratio sua debeat haberi pro vera , ita quod non liceat 
oppositum tenere, vel opinari . Et isto modo potestas, & 
auctoritas declarandi prxdicta dubia est solum apud Sum- 
mum Pontificem simpliciter. Et apud S. Antoninum 3 . p. 
Sum. tit. aa. c. 36 . ita concludit discursum de Potest. 
Pontif.: Cui tota Universitas Christiana debet esse conformis , 
ad quem spcRat sententiare quid credendum , & quid non 
credendum . Aureolus autem 111 4 - sentent. dist. 10. art. 1. 
testatur supremam jurisdiflionem Pap® in totam Eccle- 
siam, cui nulla sit aequalis , nedum superior. 

Clarus Joannes de IJelna Inquisitor Carcassonensis , qui 
ann. Dom. floruit 1319. sub Philippo Franci®, & Navarr* 
11 ege , iu opusculo, quod adducit Stcphanus Balluzius 
tom. i. Misccll. Parisiis edito, h®c nobis scripta reliquit: 
Quxstiones , aut dubia, qux circa illa, qux sunt Fidei, o- 
nuntur, ad Sedem Apostolicam pertinet interpretari , decla- 
rare, «S- etiam amputare. Plura in hanc rem tradit Palu- 
datius celebris in Theologia Doclor, Patriarcha Hycrosoli- 
mitanus, 6t natione Burgundus in tradlat. de causa im- 
mediata Ecclesiastic» Potestatis, Parisiis impresso ann. 
i 5 o 6 . post ejus mortem sexagesimo. Ejus transcribere con- 
clusiones , rationes , & fundamenta , res esset longa nimis . 
Omnia, qu® ibi docet Paludatius, eo tendunt, ut demon- 
stret, omnem potestatem jurisdidlionis, qu® est in Eccle- 
sia, a Romano Pontifice derivari, atque adeo Papam esse 
supra omnia omnino Concilia, 8t nullam esse superiorem 
jurisdiffionetn , ex qua Pap® potestas limitavi possit, quia 
Papa Romanus in omni prxcminenlia , plenitudine , & potesta- 
te, 6* dignitate jurisdictionis succedit plene, & perfecte Petro. 

Franciscus Mayronus Scoti Auditor, natione Gallus, 
Do Horis Illuminati nomine jure merito insignitus, ejui pri- 
mus traditur fuisse auclor in Academia Parisienst illius 
Defensionis Theologic®, qua Sorbonica dicebatur, ab ortu 
Solis usque ad occasum, seu ah hora sexta matutina ad 
sextam usque vespertinam, hic, inquam, Doclor celeber- 
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rimus in 4 - dist. 19- q- 1. art. a. defendit in Summo esse 
Pontifice plenitudinem potestati» non minus , quam in San- 
tlo Petro, atque adeo nullam esse in terris superiorem 
Potestatem contra eum, qui supremum tenet in Ecclesia 
Principatum . Quia ubicumque est eadem causa concedendi 
jus , ibi debet esse eadem ratio : sed eadem ratio nunc , si- 
cut tunc ( Petro sedente ), nempe habere Principatum . 

D ociorem Illuminatum pone sequutua est alter, qui 
Resolutus audiebat, Bachon, seu Bachonius natione An- 
glus , 8c Academia: Doflor Parisinae . Hic igitur in Pro- 
logo lib. 4 - sent. q. 10., ubi egregie tuetur Komani Pon- 
tificis Principatum , ejusque in totum Ecclesiae corpus su- 
perioritatem , omnino excludit aliam superioritatem nedum 
majorem , sed etiam aequalem. Probat id ex Petri praero- 
gativis a Christo concessis , & in Successores transeunti- 
bus ; unde Papa , inquit, potest de plenitudine potestatis 
sine Fratribus suis disponere de wttversalt statu Ecclesix , 
& affirmat , solum Romanum esse universalem Pastorem Ec- 
clesix Ipse solus est universalis Pastor Eccle- 
six Quare ille solus impartitur auctoritatem Re- 

cretis, 6- Conciliis , nec se subjicit iis - 

Nec multo ante in eundem sensum scripserat Petrus 
Rogerius Archiepiscopus Senonensis , qui postea fuit R. 
Pontifex Clemens VI., in Decreto ad Armenos inquiens: 
A Sententiis, & Judiciis Romani Pontificis non potest, ne- 
que potuit, neque poterit ad aliquem Judicem appellari . At- 

J rue haec quidem didicerat in Parisiensi Universitate , cujus 
iterat Doclor, 8c Provisor, quoniam, ut Iiabetur in Hist. 
diflte Universitatis ad annum i 3 a 4 -, id testatus tunc fue- 
rat Parisiensis Episcopus suae Ecclesiae nomine in Litteris 
pro B. Thomae doclrina editis. Haec, inquam, eo saeculo 
fuit do<ftrina Universitatis Parisiensis, quam ipsius nomi- 
ne professus est Petrus de Alliaco, ut habetur in praedi- 
£la Hist. ad ann. 1 3 f?~- per haec verba : Fi imis sime tenemus , 
& nullatenus dubitamus , quod S. Sedes Apostolica est illa 
Cathedra Petii, de qua in persona Petri in ea sedentis 
diclum est: Petre, rogavi pro te, ut non deficiat Fides tua ; 
quibus alia plura etiam affinia ex Alliaco legi possunt 
apud Antoine pag. t 58 . 


Digitized by Google 


Acadcniix sensum per idem tempus expressit tota Ec- 
clesia Parisicnsis cum suo Episcopo Stephano congregata , 
qux aperte professa est, Romanam Ecclesiam ex confessio- 
ne Petri illud habere, ut esset Universalis Regula Catho- 
licae Veritatis. En tibi verba Professionis, quae leguntur 
in llist. Universali Parisiensi ad ann. 1 3 24- '• Ecclesia Roma- 
na est Mater , & Magistra omnium Fidelium , fundata su- 
pra firmissimam confessionem Petri Ficarii Christi, ad 
quam tamquam Universalem Regulam Catholica Feritatis 
spcclat declaratio dubiorum , & determinatio Dogmatum , qux 
tenenda sunt, & errores , qui sunt rejiciendi. De mente 
Bernardi non solum Galliae, sed totius etiam Ecclesix Do- 
floris egregii nihil dixi; nam ejus sententiam jam supra 
vidimus, exarantes verba, qux luce clarius demonstrant 
Pontificis inerrantiain in rebus Fidei, cum dicebat; in 
Jnnocentii Apostolum Fidem non posse sentire defectum . 
Cum Bernardo sensit ejus amicus, 6 t in primis carus 
Uugo Viflorinus, qui lib. 7 . de Sacram, c. 43. sic disse- 
rit: Papa dicitur, quia Pater Patrum. Hic Universalis di- 
citur, quia universi t prxest Ecclesix ; hic quoque Aposto- 
licus vocatur, quia Principis Apostolorum vice fungitur. 
Hic etiam Summus Pontifex nuncupatur, quia Caput est 
omnium Episcoporum. Concludit tandem dicens: ad il- 
lum pertinere totam Ecclesiam vice Christi gubernare. Ita- 
que Papa vicem , & locum tenet Christi Episcopi Apostolo- 
rum. Quam abest longius Viflorinus, ut crederet futuros 
esse c gente Galla qui dicerent, judicium ejus, qui Ca- 
put est Episcoporum , Pater Patrum , locum , 8 c vicem te- 
nens Christi , Ecclesix Reflor universae , per eam spar- 
sam , aut colleftam reformandum esse! Sed quid plurcs 
commemorem idem sentientes ? 

Id universim dicere possum, neminem, quod sciam. 
Theologorum Gallix , vel Sorbonic® Facultatis typis de- 
disse opus contra Pontificis inerrantiam ante periculosum 
Schisma , Seu tempora procellosa Concilii Constantiensis , 
& e contrario quotquot suis in operibus in lucem datis 
argumentum tetigere, mirabili omnes consensione conspi- 
rasse in antiquam de Pontificis infallibilitatc sententiam . 
Quod si opinio contraria paucis ante Constanticnse annis 
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coepta est agitari , ea certe tanquam novissima, & antiqui- 
tati contraria visa est , ipsique quondam apud aliquos pro- 
habilitatis speciem couciliarunt , qui deiuceps secuti sunt, 
eventus calamitosi. Satis id mihi constare videtur ex Prin- 
cipibus, quos adduxi, Parisieusis Facultatis,- plurimos a- 
Jios , si foret opus , relaturus sive Theologos , sive Docto- 
res Sorbonicos, ut clarius oculis subjiceretur omnium hac 
in rc totius Regni consensio. Sed tamen dicendum est 
aliquid in particulari de tribus illis Parisiensium lumini- 
bus S. Thoma , S. Bonaventnra, 8t B. Alberto Magno, 
qui eximii semper fuere cultores antiquitatis . 

Quid primus reliquit scriptum de Pontificis infallibili- 
tate? Illud profedto non aequivocum , non ambiguum, sed 
clarum, perspicuum, manifestum, ut vere mireris suam 
in causam ab Adversariis temere omnino trahi: Nova edi- t 
lio Symboli, ait a. a. qusst. i.-art. io. , est ad evitandum 
insurgentes errores . Ad illius ergo auctoritatem pertinet e- 
ditio novi Symboli , ad cujus auctoritatem pertinet finahter 
determinare ea, qux sunt Fidei, ut ab omnibus inconcussa 
teneantur . Hoc autem pertinet ad auHoritatem Summi Ponti- 
ficis . Et infra : Servari non potest ( unitas Fklei ) nisi 
quxstio Fidei determinetur per eum, qui toti Ecclesix prx- 
est , & sic ejus sententia a tota Ecclesia firmiter teneatur. 

Nec obscuriora sunt S. Bonaventurie verba , qui loquens 
in I. dist. 11 . a quoest. I. circa Grsecos Spiritus Sancti ne- 
gantes processionem ex Filio, ita disserit: Et ideo senten- 
tiam suam defendere ausi sunt, 6- auctoritati Ecclesix Ro- 
manx obviare, & ideo facit sunt Hxretici , quia negant Fi- 
dei veritatem, & Schismatici, quia recesserunt ab Ecclesix u- 
tiitate . Et respondens objeiftioni Griseorum , ait cum S. 
Anselmo: Romana Ecclesia plenitudinem potestatis a Petro 
Apostolorum Principe acceperat, in quam nulla Patrum sen- 
tentia nec interdictum proponere , nec arclare potuit, nec ei 
prxjudtcarc , nec ligare eam ad aliquid. Ita Bonaventura 
conformis omnino S. Thomae , qui sane Doctores sua9 fun- 
dant ratiocinationes validissimas in Pontificis auctoritate 
infallibili ad aliquid addendum in Symbolo, 6c ad defi- 
niendum quid sit Fide divina credendum , quid item 
damnandum . 
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Pone tantisper failibilitatem Pontificis, &c fac Gallum 
illam tenentem manus conserere cum peritissinio Grxco 
contendente , non potuisse Pontilicem ex suprema sua au- 
ctoritate addere Symbolo verbum illud Ftlioque procedit, 
nec Spiritus Sandli decernere processionem ex Filio . Quo 
illum urgebit pacto negator Pontificis infallibilitatis? Nam- 
que facile responderet Grtecus dicens, articulum proces- 
sionis Spiritus Sancti ex Filio aeque ac ex Patre in nullo 
Concilio (Ecumeuico definitum fuisse ante Graecorum sepa- 
rationem, ncc ab Ecclesia collecta , seu dispersa fuisse de- 
terminatum, 'cum Graeci mediam certe illius partem com- 
ponerent . Eamdein ederet responsionem circa additionem 
Symboli, adducens Concilia Generalia expresse prohiben- 
tia , ne quis vel minimum tangere praesumeret in Symbo- 
lo Constautinopolitano ; itnmo 6t aderret quasdam Synodo* 
Auatliema pronuntiantes in cos, qui vel quidquam adde- 
re, vel quidquam demere auderent. Papa igitur inferior 
per te ( Grtecus ad Gallum ) Concilio additionem faciens , 
ik Latinx Ecclesia: Episcopi illam acceptaiites in Anathe- 
ma sunt prolapsi. Quid ad hxc Gallus inerrantia: Ponti- 
ficis impugnator? Nihil omnino solidum posset ille repo- 
nere. . Quanto reftius S. Thomas de Potest, qtiaest. io. an. 
4 . ad 1 3. / Sicut posterior Synodus potestatem /tabet inter- 
pretandi Symbolum a prtori Synodo conditum ; itn Romanus 
Pontifex hoc sua auctoritate potest , cujus auctoritate sola 
Synodus & congregari potest , a quo sententia Synodi con- 
firmatur, 6- ad ipsum a Synodo appellatur . Qux omnia pa- 
tent ex gestis Synodi Chalcedonensis . Nec est necessarium , 
quod ad ejus expositionem faciendam Universale Concilium 
congregetur , cum quandoque id fieri prohibeant bellorum 
dissidia &c. 

Majus aliquid inquit B. Albertus Magnus S. Thomae 
Magister, qui expendens verba illa Christi rogavi pro te 
G-c. aperte dicit , quod Successores Petri in nullum un- 
quam errorem in Fide prolapsuri sint. Unde non miror, 
quod universa Facultas Theologica Parisiensis sub finem 
saeculi 14. paulo ante celebrationem Concilii Pisani , Sc 
Constantiensis, quasi Fidei articulum agnoscere professa 
sit Summorum Pontificum inerrantiam. Lege, si placet. 
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totius Universitatis verba ad Saturnum Pontificem direfla, 
quae refert Balaeus Hist. Paris, ad ann. t383. 

Quae cum ita sint , ut a nobis breviter indicata sunt , 
fusiori calamo facile persequenda, si caetera, quae nos pre- 
munt pro annua nostra perficienda releclione , permitte- 
rent , videat nunc aequi , justique prudens amator, utrum 
recle scripserit eruditissimus Duval clari nominis Dodlor 
Sorbonicus, 8c in rebus Ecclesiae Gallicanae versatissimus : 
Velint, noltnt , liquido constat Ecclesia Gallicana Proceres 
hanc in Summis Pontificibus Petri Successoribus infallibili - 
tatem semper agnovisse ....... eosque , qui hanc veritatem 

impugnare conati sunt , a aoo. circiter annis ( cn Epocam 
Concilii Constantiensis ) , quibus in Ecclesiam horrenda 
Schismata irruerunt , coepisse. Sic scribit illustris hic Do- 
clor lib. de Rom. Pontif. Et quis unquam e gentilibus 
suis ausus est Duvalium impugnare , cum palam , 8t 
coram sux gentis Do£loribus constantem hanc tradiderit , 
typisque dederit limpidissimam veritatem ? Nemo unus , 
quod sciam, id sibi negotii perfici posse judicavit. Quin 
potius eruditissimi Critici Aguire, Charles, & Scrry a 
esculo in esculum descendentes insignibus demonstrarunt 
monumentis , ut testatur Cl. Zaccarias Antifeb. tit. i. 
Dissert. a. cap. io. num u.: Episcopos Gallia, & eorum 
Synodos , ac Universitatem Parisiensem , caterosque inclyta 
Nationis Theologos suum semper ^ elum pro inerrantia Pon- 
tificis commendasse. 

Quod confirmari etiam potest ex Facultate ipsa Parisicn- 
si, qua: hujus rei monumenta reliquit etiam post Conci- 
lium Const. Nunc satis est paucula edicere . Primum enim 
damnatus est a Facultate Parisiensi ann. t6ta. Edmundus 
Rickerius, ejusque do£lrina , qui inter alia negabat etiam 
Rom. Pontif. tnerrantiam. Et ipse Rickerius Facultati ob- 
tulit retraflationem , qua inquit-, meam doctrinam subjicio 
Ecclcsioe Catholicx Pomancc , <S- Sedis Apostohcx judicio , 
quam Matrem , 6* Magistram Ecclesiarum , 6- infallibilem 
veritatis judicem agnosco . 

Deinde modernus, fk sapiens Scriptor Cl. Billuart sute 
gentis Theologos Gallos non liene de inerrantia Pontificis 
sentientes validissime impugnans , id memoriae dignum op 
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portnne notat, ann. scilicet 16-19. proscripsisse formulam 
juramenti Facultatem Parisiensem omnibus Thesim defen- 
suris , qua continebatur obedientia Romano Pontifici prs- 
standa in E>ccretis Fidei; St cum unus aliquis, ut scribe* 
bat Servyus ann. t73a. , Tbesiro judicasset corrigendam 
verbis illis ex Ecctesioc consensu recephs , graviter eum 
fuisse a Facultate punitum . Praeterea notae sunt satis eru- 
ditis Theses Claramontani Collegii Parisiorum ann. i66c. , 
qua: extant manuscriptat in Bibliotheca Regia in tom. a. 
in fol. illustrissimi de Marea Episcopi Parisiensis, qnas 
etiam refert Sfondratus in Gallia vindicata Diss. 4 . §. 2. 
Ex illis enim constat, in Sorbona ia. Off. anno i6oc. pu- 
blice defensam esse Thesim istam : Romanus Pontifex Con- 
troversiarum Ecclesiasticarum est Judex <1 Christo constitu- 
tus , qui ejus definitionibus indeficientium promisit. Et eam- 
dem Thesim esse defensam in Universitate Navarrica •j. 
Oclobris, testatur ipse de Marea. 

CAPUT V. 

’ i . ’ » •*! 

Memorata Tnfallibilitatis sententia non modo fuit antiquior in 
Ecclesia Gallicana , verum ettam universalior . 

Demonstrata, ut arbitror, antiquitate sententiae, quam 
inter Gallos non opinionem , sed veritatem jnrc optimo 
appellat Duvallius , ad tempora veniamus Concilii Con- 
stantiensis , cx quibus ( quis crederet ? ) firmabitur etiam 
universalitas, jam coepta probari, sententiae antiquissi- 
mae . Enim vero si in Constantiensi Concilio apparuit , nt 
dicunt , Aurora luce sua signans veritatem ( quamquam 
Aurora esse non potnit nisi ambigua, 8t obscura nimis , 
qua: nimbosis Schismatum temporibus poterat comparere), 
6< definita est tamquam Fide certa Sumini Pontificis fal- 
libilitas , cur Doflor Gallus nuper laudatus scribit aper- 
te post annos circiter aco. verba illa , clare oppositum 
testantis : qui hanc veritatem impugnare conatt sunt ? 
Non igitur erat apud Gallos certe sensatos post Con- 
stantiense Concilium articulus Fidei fallibilitas Papa: , 
cum esset apud cos certa veritas ejusdem infallibilitas . 

• c 
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Vix non eadem scribit Fleury Discursu 9. dc Historia 
Ecclesiastica annis quasi 5 o. post Duvallium : Vix , inquit , 
in Gallis invenietur Regulans , cui certa non sit Roma- 
ni Pontificis infallibilitas . Nec Regulares solum , sed 
Congregationes etiam Sacerdotum Saeculanum , qui Privi- 
legiis non gaudent , < 5 - Episcopis sunt subjccli , in eam 
eunt sententiam , utpote pietati magis conformem ; ut vi- 
deas quo jure illustrissimus Gilbertus Choiseul Episco- 
pus Tornacensis in proemio epist. ad Stayaer scripserit eo 
ipso tempore , quo celebrata sunt Gallicana Comitia , 

3 u orum declarationem sine scandalo , & indignatione au- 
ire non potuit : Magna pars catholica gentis Gallice , 
& totus , vel fere totus Mundus Christianus extra Gal- 
liam contrarium sentire videtur. Crediderim uuice scri- 
bere magna pars , ut odium 44 Episcoporum elevaret ; 
nec enim dubitare poterat quid de infallibilitate Ponti- 
ficis judicassent frequentia Episcoporum Comitia ante de- 
clarationem praefatam, ut jam demonstro. 

Seligam aliqua , ex quibus aperte constet quaenam 
fuerit Gallorum Praesulum sententia post Constantiense 
Concilium usque ad annum i68a. , in quo edita fuit jus- 
su Regis non sane libera aliquorum declaratio . In Comi- 
tiis Medolunensibus ann. 1579. celebratis ea legimus Cle- 
ri Gallicani judicium erga Pontificis inerrantiam non me- 
diocriter commendantia : Operam dabunt ii , quibus cura 
demandata est. Episcopi scilicet, & eorum Vicani, ut in om- 
nibus tam Dioecesibus , quam Provinciis , singuli tum Cle- 
rici , tum Laici amplectantur , & aperta professione eam 
Fidem pronuntient , quam S. Romana Ecclesia Magistra , 
columna, & firmamentum veritatis profitetur, & colit. Non 
aliter loquuntur Episcopi Gallicani Concilii Provincialis 
Aquensis ann. i 585 . celebrati, vocantes ( titulo de Profes- 
sione Fidei ) Catholicam Fidem eam , quam Romana Ec- 
clesia colit , & docet . Ubi 8t additur : Universos , qui 
aliquid , quam Catholica , Apostolica , ac Romana credit , 
& praedicat Ecclesia , credere , 6 - pertinaciter asseverare 
ausi fuerint , velut haereticos , &■ pertinaces , atque a com- 
munione Fidelium separatos declaramus . Leguntur baec 
tora, 21. Conciliorum Edit. Veneta: coi. 989. 
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Multum etiam commendat infallibiiitatem Successorum 
Petri Conventus Cleri Gallicani habitus ann. 1626. , cum 
inter alia moneat omnes Archiepiscopos , 6* Episcopos , ut 
Summum Pontificem revereantur. Caput visibile Ecclesut 
universalis , Vicarium Dei, Episcopum Episcoporum , & Pa- 
triarcharum , uno verbo S. Petri Successorem , in quo Apo- 
s folatus , &■ Episcopatus habuere principium , & super quem 
Jesus Christus adificavit Ecclesiam suam , dans ei Claves 
Regni cum infallibilitate Fidei, ut videmus in Successoribus 
usque ad proesens tempus semper immutabilem miraculose du- 
rasse . Clariora si quaeras , lege Dupinii traCL de Potest. 
Ecclesiae pag. 606. gallice scriptum, ubi de Comitiis ann. 
i65o. celebratis tum initio, tum fine haec invenies exara- 
ta . Initio : A cunelis retro socculis Regni hujusmodi Gal- 
Harum Christianis simi Episcopos primarux Sedi Apostohcoc 
tum amicitia, ut Fratres, tum obedientia, ut Filios , tum 
vero ut semper Orthodoxos Fidei communione conjunctos 
fuisse, &• Vestra non ignorat Bcatitudo , & nos fatemur u~ 
niversi . In fine autem : Js omnium nostrum sensus est , 
is animus singulorum , Romana r scilicet Matrici Ecclesioc per 
doRrinx consanguinitatem jungi &c. Ubi 6t multa dicun- 
tur Fidei unitatem significanda Ecclesiae Gallicanae cum 
Ecclesia Romana, 8t Petri Successore, Chrisrique Vicario. 

Sed nescio utrum sit illustrius testimonium, quod no- 
bis reliquerunt Episcopi Gallicani in Litteris gratulatoriis 
ann. i653. datis ad Inuocent. X., propterca quod nullo ha- 
bito Concilio, 6c nullo requisito Episcoporum sparsorum 
«onsensu Cornelii Janscnii errores proscripserit auctoritate 
sua : Sicut Ecclesia Catholica , inquiunt , sola Petri commu- 
nione , & auRoi itate fulta Decretali Innocentii Epist. Pelagia- 
noc Hccresis damnationi absque cunctatione subscripsit . Exem- 
plum item afferunt Apollinarii , St Macedonii a Damaso 
absque ulla Synodo damnatorum, firmissimam illam, quae 
in re praesenti fundamentalis est , rationem adducentes : 
Summum Pontificem divina, otque ac summa per universam 
Ecclesiam auctoritate niti , cui Christiani omnes ex offitio 
ipsius quoque mentis obsequium praestare tenentur. Quia tav 
men nonnulli levioris ingenii, vel perversae voluntatis 
scioli, seu refraCtarii litteras incaute dictatas esse praedica- 
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bant , descripta est Epistola , 8c aciis inserta jussu Comi- 
tiorum, quae duobus post annis celebrata sunt. Quod 
idem fa£lum est in a£Us Gallicani Conventus ann. 1675., 
ac in postremis Cleri memoriis recusa legitur eadem Epis- 
tola, ut magis constaret posteris de maxima consultatio- 
ne, & deliberatione matura, qua ab Episcopis conscripta 
fuerat . 

Si vellem proferre singula, quae in Comitiis ann. 1660., 
ann. i 663 . , 8t in sequentibus Successorum Petri demon- 
strant infallibilitatem , essem profero longior, quam insti- 
tuti mei scribendi ratio postulat . Ex his autem , quas le- 
viori calamo indicata sunt, satis , opinor , constat quod 
scribitur in Encyclicis ad Regni Galiiarum Arehiepisco- 
pos, 8c Episcopos die 2. Oriobris in Conventu ann. i 663 . : 
Obsequium , quod San 8 o Patri exhibere consuevimus , Epis- 
coporum Gallice ve/uti hxreditas est. Ubi sermo est de 
obsequio , quo meutis ipsius officium praestabant rebus 
per Sanftum Patrem de Fide declaratis . 

Nec vero solum Galiiarum Episcopi 8c verbo. St fa- 
£lo , tum singuli, tum congregati professi sunt continen- 
ter post Constantiense Concilium ( ante, & post declara- 
tionem paucorum Praesulum fatalem ) Summi Pontificis 
in rebus Fidei definiendis inerrantiam ; sed ipsa etiam 
Facultas Parisiensis camdem non obscure significavit, eain- 
dem Dolores Sorbonici amplexati sunt, 8c alii etiam in- 
signes e Gallica gente Theologi totis , ut inquiunt , ner- 
vis a noviter sentientibus vindicarunt. Non obscure illam 
significavit Academia Parisiensis; nam omissa conderona-f 
tione • Rickerii , ejusque Sedi Apostolicae submissione, for- 
mula juramenti a Facultate praescripta , St Thesibus Cla- 
ramontanis , de quibus jam alias mentionem fecimus , 
notum est satis eruditis, Universitatem Parisiensem zelo 
Catholicae Religionis congregatam hanc contra Lutherum 
propositionem composuisse. St jussu Francisci Galiiarum 
Regis professam fuisse: Certum est, unum esse jure di- 
vino Summum in Ecclesia Chnsti militante Pontificem , cui 
omnes Christiani parere tenentur. Ita testatur Audor Vin- 
diciar. Do£lrin. Majorum Scholae Parisiensis, qui 81 addit, 
neminem in Academia ad gradum promoveri, quiu prius 
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didam illam propositionem , scu articulum profiteatur. 
Jam \ero obligatio, qua omnes fideles tenentur Supre- 
mo omnium obedire Capiti , prxsefert ex intima sua na- 
tura , <k conditione obligationem praestandi obsequium 
mentis internum Pontifici definienti, & obliganti ad cre- 
dendum . 

Duvallius in Disput. Quadripart. part. a. pag. 21 5. sec- 
lum etiam commendat Academiae Parisiensis pro Romani 
Pontificis au dori ta te asserenda . Laudabilis > inquit , in 
Academia Parisiensi viget consuetudo , qua Baccalaurei de 
quxstionibus Theologicis solemniter responsuri , protestatio- 
nes prxmittunt , se nolle quidquam contra Decreta Sancta 
Matris Ecclesia , nec non SanHx Sedis Apostolicx , &• Ro- 
manx asserere , 6* defendere : <5- siquid in astu disputa- 
tionis adversus ejusmodi Decreta illis exciderit , vel igno- 
rantia , vel immemorix , vel Lingua prxcipitio attribuendum 
velle - Crediderim ex Parisiensi Schola , utpote caetera- 
rum matre , morem hunc rationi consonum , & pietati 
conformem in aliorum Regnorum Scholas derivatum esse . 
Quod ego saepissime praestitum vidi , nec semel ipse prae- 
stiti , pro exiguo mihi a Superioribus in j undo munere, 
in Salmantina Universitate statim post praifationem , quae 
Scholasticis Concertationibus praemitti solet . Nec ulli un- 
quam, apud Hispanos saltem, venit in mentem , huic 
erga Pontificem protestationi , 8c intimo erga definitiones 
ejus obsequio mentis limitationem apponere . 

Nec alio in sensu protestationem accipi in Academia 
Parisiensi suadere satis clare videtur Decretum solemne, 
ab ipsa fadum Sorbonica Facultate ann. i65g., quo sane 
declaratur suprema Pontificis audoritas in universam 
Ecclesiam . En tibi Decreti formula , quam cum Pontificis 
fallibilitate non facile conciliabis : Omnes , & singuli Ma- 
gistri nostri palam , aperteque ore professi sunt, nihil se 
in Summorum Pontificum auctoritatem decernere , aut moli- 
ri , aut etiam cogitare velle - Immo vero omnes , & singuli , 
ut obedientix filii , ipsum Romanum Pontificem , ut Sum- 
mum /esu Christi Vicarium , & universalem Ecclesia Pasto- 
rem , cui plenitudo potestatis a Christo data est , cui om- 
nes utriusque sexus obedire , cujus Decreta venerari , & 
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pro sc quisque tueri , £■ observare teneatur , ut semper agno- 
verunt , & confessi sunt , ita nunc quoque sincere , fide- 
liter , & libenter agnoscunt , & confitentur . Quis hic non 
videat, in eo totius Facilitatis solemni Decreto regiissime 
colligi cx Primatu Successoris Petri infallibilitatem ejus- 
dem in deGniendo, ita ut Gdeles oinnes, quicumque sint, 
tandem obedire illi teneantur, & credere quod creden- 
dum esse praescribitur ? 

Nec jam mirum esse debet , si multi Dociores Sorbo- 
nici , Magistri , scu Regentes , ut dicunt , pro infallibili- 
tate Summi PontiGcis scripserint post Constantiense Con- 
cilium. Joanncs dc Cclaya Hispanus, patria Valcntinus , 
magni nominis Audior , quique Cathedras rexit Parisiis 
in celeberrimo Collegio S. JJarbarae in 3. dist. aS. quaest. 
4 . quintam hanc proponit conclusionem : Romanx Sedis 
judicium tn his, qux Fidei sunt, & ad humanum salutem 
necessaria , errare nequit , quod probatur ex promissione Sal- 
vatoris nostri. Luc. aa. Nec dicas inepte prorsus, & contra 
communem sensum nomine Romanx Sedis intelligendam 
esse complexionem omnium Fidelium Romano Episcopo 
subjectorum. Nam pergit Cclaya inquiens : qux verba al- 
legat Bernardus scribens Innocentio Papx idem asse- 

runt D. Cyrillus, <?• D. Chrysostomus , 6 - D. Gregarius. 
Qui sane Patres plane loquuntur de Successore Petri in 
ejus Cathedra sedente. Quod si adhuc dubitas, audi qua: 
addit ipse Celaya omne subterfugium etiam arbitrarium 
praecludens ; quod nimirum eorum est rejicienda senten- 
tia, qui dicunt: infallibilitatem esse penes Ecclesiam uni- 
versalem tantum, 6- non penes Romanum Pontificem soli- 
tarie sumptum. 

Andreas Du vallius, de quo saepe memoriam fecimus, 
exquisitae Auctor eruditionis , &. magni habitus inter Gal- 
los ob ejus singulare ingenium , Sk judicium integerri- 
mum part. a. trafl. de intallib. PontiGcis quaest. 1 . hanc 
statuit conclusionem : Etiamsi de Fide non sit , Summum 
Pontificem seorsim a Concilio privilegio infallibilitatis , li- 
cet agat ut Pontifex, gaudere, id tamen absolute certum 
est, <$• indubitatum .... Nemo negare potest, quin hxc 
propositio , quod Pontifex ut Pontifex contra Fidem possit 
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decernere , viam faciat ad inobedientiam , occasionemque pr.i r- 
beat dubitandi de multis , ijiuor jam toto orbe recepta sunt , 
& a Pontifice judicata , quod non vacat specie temeritatis. 
Et de sententia asserente Papam esse supra Concilium 
pronuntiat coram suae gentis iu Jure, 8 c Theologia Sa- 
pientibus omnibus : Totus Orbis , exceptis pauculis Docto- 
ribus , illam amplectitur. Quam reclc Duvallius scripserit 
dicens, opinionem oppositam viam sternere, atque muni- 
re ad inobedientiam , atque adeo ad dubitationem , exi- 
stimationem exiguam, ne dicam contemptum Apostoli- 
c® Sedis, eventus ipse vel oculos claudenti demonstra- 
bit. Legatur egregius, ut fertur, Berruyerii Traftatus, 
in ejuo ad examen revocat articulum IV. Declarationis 
Cleri GaUicaui in lucem editus ann. 1788. cum facultate 
Ilev. Fr. Vincentii Mari® Masseti Ord. Prxdic. Vic. Ge- 
neral. S. Officii Firmi; ubi qu* sapiens Duvallius pr®- 
videbat absurda, dubitationes, inobedientias , 6t damna, 
expo ciationein omnem decursu temporis superasse, veri , ®- 
rjuique amans Leclor inveniet j^eoque tendere Declara- 
tionem perspiciet , ut nullum sit omnino Fidei tribunal 
pro puritate doctrinx conservanda . 

Idem tradidit ac Duvallius l.eonardus Coquzus Parisiis 
DoOor Theologus in suo Antimornxo, quod opus Lu- 
dovico XIII. dicavit ann. 1616. Nam Tom. a. p. a. pla- 
ne tradit Pontificis infallibilitatem affirmans: Sacra Con- 
cilia , 6- omnes Patres Romano Pontifici semper plurimum 
detulisse, 6 - in controversiis Fidei supremum illum Judi- 
cem agnovisse. Et loquens part. . 83 . contra Philippum 
Mornsum , alrosque Cnlvinistas: Quomodo, inquit, cegre 
ferunt, nos Romanum Pontificem Conciliis .superiorem as- 
serere? Et ( quod ) Romano Pontifici, & Conciliis <Rcu- 
menicts in Spintu S. legitime congregatis tantum deferimus , 
ut nec illum , nec ista in definiendis quot ad Fidem , & 
mores , ac regimen Ecclcsioe spectant, errare posse asse- 
ramus ? <S ‘C. 

Sorbonicus Do£lor Miehael Nauclerus infallibile ju- 
dicium Pap® in rebus Fidei definiendis dilucide probat 
in libris de Monarchia Divina, Ecclesiastica, 8t Saeculari 
Christiana , Luletix Parisiorum ann. 1 62 2. editis , & Gre- 
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corio XV., ac Ludovico XIII. Galliarum Regi dicatis. Au- 
diatur ille in part. a. lib. 4. cap. 4.: Romano, inquit. 
Pontifici supremum judicium determinandi ea , qux sunt Fi- 
dei, debetur .... . Haeretici, Schismatici, & impii, qui- 
cumque in illum Decreti Pontificii murum inexpugnabilem 
rebelles, ac increduli arietare contendunt, jure meritissimo 
censebuntur. Eamque communem esse in Schola senten- 
tiam affirmat his verbis: Haec illa communis saerx sapien- 
tix Professorum, qux docetur in Scholis, assertio, dispu- 
tationem, causarumque de Fide cursum, motumque Roma- 
ni Pontificis in Cathedra Petri sedentis consopitum judi- 
cio finiri. M. Bail annis septem ante Cleri Declaratio- 
nem in lucem emisit duobus prxgrandibus tomis illustrem 
Summam Conciliorum , in quibus DoOor hic Theologus , 
ac Pcenitendarius Parisiensis in omnibus sequitur S. Tho- 
mam circa auGoritatem , St infallibilitatcm Romani Pon- 
tificis. Nec hic opus est afferre verba, ex quibus iner- 
randam Pontificis demonstrat , & superioritatem supra 
omnia Concilia . 

Sub idem fere tempus prodiit opus gallicum Jacobi Ve- 
nandi ex inconcussis principiis asserentis , ac vindicantis 
auOoritatem Pontificis , Cardinalium , Arehiepiseoporum , 
Episcoporum, & Mendicandum. In ejus operis Epistola 
Dedicatoria statim dicitur: Unici est Summi Pontificis emer- 
gentia circa Fidem dubia infallibilis veritatis oraculo tollere , 
6 * explanare , nec continuo indiciis ad hoc ipsum Conciliis 
Qux AuOor profert in opere, conformia sunt iis, qux in 
Dedicatione prxmiserat . Scio in ejus generis opus censu- 
ram quamdam non bene sartam prodiisse sub nomine Fa- 
cultatis Theologicx Parisiensis. Sed tamen adverto, Ale- 
xandrum VII. ann. i665. sept. kal. Jul. motu proprio , ex 
certa scientia , deque Apostolicx Sedis plenitudine severis- 
sime illam damnasse , cassasse , & irritasse , imposita ex- 
communicatione latx -sententix ipso facio incurrenda , 8c Se- 
di Apostolicx reservata, cuicumque illam sequenti, defen- 
denti , docenti , aut alleganti. Dionysius Amelotus Doflor 
Gallus Congregationis Oratorii D. N. Jcsu Christi in Proc- 
niio in Delensionem Constitut. Innoc. X., &. Alex. VII. 
invehitur gravissimis verbis contra obloquutores Pontili» 
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cum Definitionum , quasi nimirum orta essent al» audto- 
ritate fallibili . Quod idem agit perinsignis Audior libri in- 
scripti Jansenius Suspectus , qui negatores infallibilitatis 
Romana Sedis bellicum , ait , canere ad omnem Fidei Catho- 
lica , Divinique Officii proditionem. Nec minorem tenet lo- 
cum inter Dodtores Sorbonicos praestantissimus Theologus, 
doctrina solida , facilique dictione commendandus Ludovi- 
cus Abelly, factus postea Episcopus Ruthenensis, qui stre- 
nue defendit infallibilitatcm Pontificis i. part. Meduli. 
Theolog. cap. 4. sedt. j. §. 4- concludens: Ex quo sequi- 
tur, ad illum ( Pontificem) pertinere de rebus ad Fidem, & 
Religionem speSantibus juridice cognoscere ; majores causas , 
quales sunt Fidei, ac Religionis , dijudicare , hetreses emer- 
gentes damnare ; veritates Fide Divina credendas definire , 
ipsique omnes ubique terrarum Fideles in his, qua ad Fi- 
dem , & Religionem spectant , subesse debere, ac vocem il- 
lius tamquam Supremi Pastoris auscultare . 

Theologos alios Gallos , & Episcopos ejusdem nationis 
pietate , 6t sapientia claros facillimum esset adducere. Nec 
tamen committam , quin S. Franciscum Salesium non mi- 
nus coelesti sapientia , quam sandtitate illustrem collaudem 
pro infallibilitatc Pontificis. Eam quippe tradit lib. a. amor, 
div. cap. 4- dicens : In Conciliis Generalibus disputationes 
pro indaganda veritate , adhibitis discursibus , rationibus , & 
argumentis theologicis instituantur; res autem hujusmodi dis- 
putationibus ultro , citroque agitata, a Patribus , idest ab 
Episcopis , specialiter vero a Summo Pontifice concluduntur , 
6 - determinantur . Et in discursu 3a. invehitur contra eos, 
qui promissiones a Christo fadtas Petro : dico tibi , dabo 
tibi , dicunt a Petro acceptas esse nomine totius Ecclesia: . 
Sed quid , inquit, fecerunt? IIoc capere consilium , ut dice- 
rent , S. Petrum hanc promissionem a Domino nostro ac- 
cepisse nomine totius Ecclesia , non quod propterea acce- 
perit privilegium aliquod particulare in sua persona . Jam 
vero si hoc non est violare Scripturam , nunquam homo 
illam violabit. 

Quem in sensum loquitur Robcrtus Ccnalis Abricensium 
in Normannia Episcopus lib. a. de oblata ab haereticis 
conditione ; Franciscus de Raconis Episcopus Vabrensis 
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lib. de Primatu sctl. i. cap. 5 . §. 6. , robur statuens in- 
fallibilitatis in Supremo Ecclesia Monarcha ; Nicolaus Coef- 
ictau Marsiliensis Episcopus egregie firmans , & elegantis- 
sime explicans in suis adversus conflatam a Marco Anto- 
nio de Dominis Rempublicam Apologeticis : Summum Petri 
Successorum imperium , 6* infalhbilitatis preerogativam super 
omnem Christianum orbem , fi* quamcumque Synodum Gene- 
ralem ; Bernardus Rossergius Archiepiscopus Tolosanas , & 
Guillelmus de Montoye Episcopus JJitterrensis , qui Con- 
cilii Basileensis doctrinam de superioritate Concilii supra 
Pontificem, durante adhuc illa tempestate, reprobaverunt. 
Qui ultimus a Rege Franci® consultus illud ei inter alia 
inunitum salutis dedit: ne permitteret in suo Regno audi- 
ti Concilium Rasileense , sed ut in omnibus S. Rom. Eccle- 
sia, fi* Apostolicx Sedi fieret adhaesio. Vide Spondanum 
ad ann. 1438., & Petrum Mattlixum Historicum Calli®, 
qui fob 118. opinionem Gallorum de excellentia Con- 
cilii supra Pontificem rejicit ut periculosam , fi* radicem 
Schismatum . 

Jam vero prudens Lector inspiciet quas egerit in Gal- 
lia radices prsetensa Concilii Constantiensis definitio. Non 
loquor de csctcris toto terrarum Orbe sparsis Nationibus , 
non de Hispaqn, Italia, Germania, Polonia, & de Pa- 
tribus , qui interfuere Concilio ; nam omnium fere Natio- 
num Theologi , & Legis utriusque cultores adeo proten- 
sam non observarunt definitionem, ut eorum plurimi sen- 
tentiam veram, antiquam, & universalem scriptis firraa- 
rint, & typis .quid ipsi sentirent, manifestarint. Loquor 
<lc Gallia ipsa, in qua nec novi quidquatn notatu dignum 
evenire visum est apud potiorem Theologorum partem, 
quod satis constare videtur ex intimis Episcoporum ju- 
diciis supra descriptis, 6c ex D ocioribus Gallicis nuper 
laudatis. Non tamen contentiose negaverim, Gersonem, 
Ailly, & paucos alios Theologos post illa periculosa, 8c 
schismatica Concilii Constantiensis tempora Pontificis Sum- 
mi infallibilitatem impugnare coepisse, sed vero eos pa- 
rum sibi esse constantes , Sc omnino non cohaerentes , ob- 
servarunt homines sapientissimi . Nam primus omnium sa- 
ne princeps , seu Coriphsus aperte fatetur , Fidem Roma- 
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nx Sedis fuisse semper , 8t futuram immaculatam , ncc 
unquam dcfetluram . Lege illum, si placet, in lib. de Po- 
test. Ecclesiast. consideratione 9. , & in trafi. de Statibus 
Ecclesia: tit. de Statu Prxlat. considerat. t 3 . , ubi etiam 
tradit, quod Status Episcopalis habet rationabiliter Mo- 
narcliam supremum, scilicet Papam, ratione unitatis Fidei, 
ut vel bine videas quam bene laudet Febronius cap. 2. 
§. 5 . num. 11. Gersonem quasi regimen negantem mo- 
uarchicum in Ecclesia , £c «piam vere Novatores ex eo- 
dem argumententur: cailentc Romani Pontificis Monar- 
chia , cadit ejus infallibilitas : at illa cadit ex Gersone; 
ergo cadit & ista. Falsum est igitur Gersonem negas- 
se unquam Ecclesiae Monarchiam . At verum e9t , illa 
semel admissa pro Fidei unitate conservanda , non esse 
sibi Gersonem consentientem. Quo ergo pacto unitatem 
Fidei sustinebit, in qua Monarchia spiritualis fundatur, 
si jubente Summo Monarcha, ut id ex unitate Fidei 
credatur. Fideles definitioni resistere possint, & non cre- 
dere? Eadem reflexio statiin occurrit menti contra Ail- 
ly, qui testatur, in Sede Romana nunquam esse Fidem 
defecturam . Unde non possunt illi non incurrere in- 
cohxrentix notam, si doctrinam ipsi suam extendant ad 
definitiones Pontificis loquentis ex Cathedra . Ut ut sint 
ea, dici verissime potest, non tam illos post sc Gallias 
traxisse, quam gentis sux criticam invenisse, ut constat 
ex Fleury, Duvallioque, fk tot replicatis Episcoporum Co- 
mitiis nuper exaratis, ac Theologis ejusdem nationis su- 
pra laudatis . 

At Gallicana Comitia declaraverunt aperte anno 1682. 
Pontificiam fallibilitatcm . Ita quidem est . FaCla est «le- 
claratio, quam objicis; sed falsum est primo, quod illa 
sit conformis antiqux, 8c universali Gallicanx Ecclcsix 
traditioni . Falsum secundo, quod fuerit ea fatla vel a 
media Episcoporum parte. Falsum tertio, quod per eam 
fa£la fuerit nova quxdam opinandi ratio communis inter 
Theologos ejusdem nationis. Falsum tandem, quod fa- 
Cla fuerit declaratio exquisito consensu Ecclesia: Gallica- 
nx ; nam potior Episcoporum pars Comitiis non inter- 
fuit , & eorum deliberationem , atque consensum declara- 
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tio praeripuit . Judicet nunc non male comparati animi 
quicumque judex quae quibus Comitia praeferenda sint. 
An hoc extremum non certe liberum, non completum, 
non conforme antiquae traditioni ; an tot illa omnino li- 
bera, magis completa, 8c traditioni Ecclesi* Gallicana: 
consentanea . Sed vero id magis declarabimus Capite se- 
quenti , ubi oppressum fuisse per id temporis liberum 
Gallorum sentiendi modum, demonstrabimus, 

CAPUT VI. 

Sententia de inerrantia Pontificii est liberior in Gallia . 

^^^uanti sit momenti in reflo judicio libertas, nemo i- 
guorat; hxc est enim, quae sententiae, vel opinioni auCto- 
ritatem conciliat. Nam si vel mille DoCtores unius jussu 
praepotentis congregati, quod animo jubentis arridet, ac 
voluntati, declarent, non plurium Doflorum declaratio- 
nem, seu opinionem repraesentant, sed unius tantum jus- 
sum, libitum, aut opinionem ostendunt. Porro ex Defcu. 
Declarat, edita Amstelodami ( statim post praefat. ) illa , ut 
insinuavimus, omnino perlegimus. Primum, jussu Regis 
non pacati Episcopos fuisse congregatos; alterum, pacem 
Ecclesiae Gallicanae esse aliquo modo concussam , ignorante 
nemine dissensiones inter Regem potentissimum , 8t fir- 
missimum Pontificem. Tertium, vix tribus expletis die- 
bus Decretum Regium exiisse, 8t a Senatu fuisse protinus 
roboratum, nec exquisito, nec expeftato consensu majo- 
ris partis Episcoporum. Egregia porro in decernendo li- 
bertas t Sed quid in Regio Edicto continebatur ? Illud 
profecto , quod quantulamquamquc libertatem penitus ex- 
tinxit. Prohibetur subditis omnibus, 8t in Galliarum Re- 
gno habitantibus quid quam scribere Declarationi contra- 
rium, 6c DoCloribus Theologicis indicitur, ut doCtrinam 
teneant Declarationis , eamque singulis edoceant annis , at- 
que ut Scholares , 8c promovendi ad gradus eam nul- 
la relifta libertate defendant . Nec in eo tantum EdiCti 
Regii vis , 8c prohibitio continetur . Praelatis insuper Ee- 
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desi asticis intimatur, ut omnem suam audoritatem , Sc in- 
dustriam collocent in inveniendis rationibus, quibus do- 
drina contra Papa; infallibUitatem per eorum respcdi- 
vas Dioeceses universim tradatur. Quid sentiendum est ho- 
mini aequo , Sc veritatis amanti de hujus generis ardissi- 
mo Regis Decreto ? Eratne tunc temporis in Gallia sub se- 
verissimo Edido libera, spontanea, St paciiica opinandi ra- 
tio in veritatem inquirendam unice intenta, an potius 
oppressa, suffocata, St extinda, quxque alterius dudura 
praepotentis caeco impetu sequebatur ? 

Merito igitur Taurmensis Dodor Soardi in sua Hodier- 
na Ecclesix Gallicanoc Doctrina de suprema Jiomani Ponti- 
ficis Auctoritate Tom. a. lib. 4 . cap. 3. dies illos Gallix 
procellosos commemorat scribens: Hi sunt nebulosissimi 
dies , quos sine dolore Religio nunquam recogitet , ubi re- 
de notat, nullum ibi intervenisse veritatis amorem, aut <r- 
qui , rccliquc inveniendi desiderium. Quo jure, inquit, qua 
aequitatis lege Episcoporum sensus ex iis ' expiscamur monu- 
mentis , quae non nisi commo/is , & calentibus animis 

posita sunt quae per metum, & rixas obiter effu- 

sa sunt? Nunqutd non ea respui jubet amans aequi pru- 
dentia ? Ad illud unum recurris facium , quod per- 

turbatis animis, ac simulantibus originem refert. Ecquae n- 
mabo in illa agendi ratione aequitas , qux sinceritas , qui 
veritatis amor? Verba sunt ista Germani Franci in veri- 
tatem intenti . • 

At inquiunt eamdem crambem recoquentes: quas ratio- 
nes habuerunt Episcopi pro solemui Declaratione facienda 
contra infallibilitatem Pontificis, non potuerunt illae non 
esse urgentes, 8 t invida; nec enim credibile est, tot Epis- 
copos Sc pios, Sc sapientes, quos inter sapienti* prodi- 
gium illustrissimus Bossuetius , adblandiri Regi voluisse , 
veritate negleda . Accedit , eumdem clarissimum Bossue- 
tium , cui sapientia, Sc dodrina parem tunc temporis ne- 
minem Gallia reputabat , defendendarum Declarationum 
provinciam suscepisse . Audio quod dicitis ; sed illud non 
ignoro. Episcopos ipsos metus sibi incussos, Sc quidem 

K aves. in' sinum paternum Summi Pontificis effudisse in 
teris datis ad lnnocent. XI., in quibus ita loquuntur: 
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Quam consecrandi fecimus Apostolicce Sedi canonice profes- 
sionem^ ea nos impellit , ut quee Parisiis jussu Regio con- 
gregati gessimus, ai Apostolatum vestrum referamus , gra- 
vesque metus nostros paternum in sinum effundamus . In* 
tellexit protinus metus gravissimos Innocentius , nec eos 
dissimulavit ; quin & ad eosdem rescribendo , prudenter 
omnino 3 & opportune animadvertit ; quod metu suasore nun- 
quam Sacerdotes Dei esse solent in ardua, 6* excelsa 
pro Religione, 6* Ecclesiastica Libertate vel aggredienda 
fortes, vel perficiendo constantes . 

Haec Innocentii Epistola legitur apud Emin. Sfondrat. 
in Gallia vindicata Dissert. prima §. 8. Docum. 59. , qui 
in alio opere de regali Sacerdotio lib. 4. §. S. num. 4. de- 
scribit aliam ad Innocentium XII. Epistolam, in qua, sibi 
rediti haud pauci Episcopi Declarationum Aufiores , hanc 
scribunt solemnem retractationem r Cujus quidem rei ( adi- 
tus in gratiam Pontificis interclusi ) cum eam fuisse ra- 
tionem perceperimus, quod nos Cleri Gallicani Comitiis 
ann. i68a. Parisiis habitis interfuerimus , idcirco ad pe- 
des Vestros Beatitudinis provoluti profitemur , 6* declara - 

mus , nos vehementer quidem , 6* supra id, quod dici po- 
test, ex corde dolere de rebus gestis in Comitiis prccdi - 
Ris, qux SanHitati Vestrce , ejusque Prctdecessoribus sum- 
mopere displicuerunt , ac proinde quidquid in eisdem Co- 
mitiis circa Ecclesiasticam Potestatem, 6 - Pontificiam Au- 
ctoritatem decretum censeri potuit, pro non decreto ha- 
bemus, & habendum esse declaramus. Quid planius? Quid 
a praedictis Episcopis desiderari ultra posset ab integerri- 
mo judice sincerius , 8t efficacius ? Nonne ista satis osten* 
dunt, praeceps illud , ac inconsideratum Comitiorum De- 
cretum ab avitis Cleri Gallicani observantiae sensibus, 8t 
ab Ecclesiae antiquitate, -universalitate, ac libertate esse 
maxime alienum r 

Nec Episcopi tantum sic ad Pontificem scripsere , pe- 
dem , ut par erat , retro referentes , sed magnus ipse Lu- 
dovicus Regium Ediflum infirmavit , ut patet ex litteris 
ad Innocentium XII. datis Versadiis 14. Septembris ann. 
1692., in quibus ait: Gratum mihi ultra modum est, quod 
reddere possim certiorem San 3 itate m Festram , jam esse a 
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me omnia disposita , & statuta, quot necessaria sunt , nc ul- 
lum habeat effeclum EdiSum meum diei a. Maji i68a. 

At de Meldensi Episcopo perinsigni Bossuetio quid tan- 
dem dicendum nobis est Dici multa possent ; sed ea sint 
satis , quae obiter animadverto . Primum , magna semper 
in existimatione habitum fuisse in Galliis Jacobum Beni- 


gnum Bossuetium ob egregia, qux conscripsit, opera con- 
tra haereticos; sed fuisse hominem non unius tantum er- 


roris capacem , quod non in eo tantum argumento , si sua 
esset Declarationis Defensio, sed etiam in aliis, paratus sum 
demonstrare . Quis enim sequis auribus audiat propositio- 
nes illas, quse ipsi sunt elapsse, dum primo impugnare 
conatus est Episcopum Caineracensem ? Nec enim creden- 
dum est in omnibus ejus Panegyrista: Burignio. Profero 
recens, & accuratus Scriptor I liator. Ecclesiast. Canonicus 
Noyon Berault lib. 82. edit. Paris, apnd Motard rem pla- 
ne conficit , St pag. 260. duo haec in Bossuetio animadver- 
tit. Primum, quod in suis instru&ionibus de orationis 
statibus statuit, non aliud in suis aelibus motivum habe » 


re charitatem , quam spem . Qua in re apud plerosque Theo- 
logorum male audivit, & ab Episcopo Camutiensi potis- 
simum dereliBus est. Et infra: Meldensis Episcopus aliam 
ex eo tempore loquendi rationem inivit a priori diversam . 
Alterum, quod in opere - mtjstiques en surete - visus fuerit 
peritis multis incidisse in sacrificium illud absolutum, quod 
magnum videbatur esse crimen Cameracensis . Biner in ap- 
parat. 8. tom. agens de controversia inter Meldensem, 8c 
Caineracensem , scribit : Cum videret omnes ferme Theo- 

logos , & Scholas huic sutx doHrince ( quam prius scri- 
pserat ) esse contrarios, multum de sententia sua remi- 
sit in decursu. Et sane C 1 . Larcguera, qui Ronue tunc 
erat, cum praefata discutiebatur controversia, in sua Theo- 
logia mystico-scholastica notavit, edixisse censores operae 
Feneloms, quod si Bossuetii contra Caineracensem scripta, 
quae discussa non sunt , ad examen essent revocata , cen- 
suram fortasse incurrissent propter extremum oppositum. 
Fateor hoc Lareguerae ditium non in omnibus editionibus 
inveniri. 


Deinde negari a nemine potest, non illum laborem De- 
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fensionis conficienda; suscepisse Bossuetium , nisi Regis , 
cui erat cordi Defensio, jussu, imperio, auOoritate . Quod 
vides quam sit incommodum veritati ab homine sapiente 
exteris persuadenda; . Accedit , rationes Declarationis non 
esse in lucem editas nisi post annos multos , cum jam e 
vivis excesserat Bossuetius . Tandem cur ille rationes post 
Declarationem excogitate, corrosis hinc, & inde Pontifi- 
cum sine discrimine erratis, ita clanculum edit® sunt, 8c 
non potius Episcopis proposk® ad judicandum , priusquam 
ederetur Declaratio? H®c omnia plane demonstrant, peri- 
culum fuisse in eo, ne causa omnino caderet Declaratio, 
qu® tamen, si per se loquebatur, egere non videbatur 
defensione, 8t apologia. 

Profeiflo , ut primum sparsus est in Gallia rumor De- 
fensionis perficienda: , videtur inibi Clerus non certe ge- 
stiisse liet 1 1 ia , ut loquar cum Cl. Noghera in reflexion. 
i 3 . circa infallib. Pontif. , sed maestus potius fuisse, atto- 
nito similis , Sc taciturnus : nam animo Regis mox pacato , 
rigoreque Edi£ti mitigato penes partem docendi positivam, 
quod singulis annis edocendum erat,' Clerus ipse, quoad 
ipsi taeere permissum est, non est universim locutus contra 
Pontificis infallibilitatcm . Nec dubitare fas est , hoc Cleri 
silentium manifeste indicare intimam Galli® persuasionem 
de inerrantia Pontificis , ut nos supra Fleury monebat . Id 
autem non modo verum fuit in inferiori Clero, aut in 
inferioris subsellii Theologis . Memorabile fafhnn , quod 
annis vix 17. post Declarationem editam Gallia ipsa con- 
spexit, qtiid superiores Theologi, quid Prslati Regni to- 
tius , quid rpse Bossuetius in argumento sentirent , luce 
clarius meridiana monstravit . 

Nota est omnibus acris controversia mtper insinnnta in- 
ter duos Galli® celebriores Episcopos memoratos Dossue- 
tium , & Fenelonem propter aliquas opiniones singulares, 
quas hic ultimus innocenter sparserat, 8c bona fide inse- 
ruerat in libro inscripto - explicatiori des maximes des 
Saints - . Multa hinc , & inde , ut fieri s®pe solet pro 
studio partium , scripta confcffa «unt , altera pro Melden- 
si Episcopo, pro Cameracensi altera. Divisis sapientibus , 
diviso Clero , atque diviso populo , nihil tandem in rt , atl 
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Fidei tamen dogma pertinente, ratione poterat, vel aucto- 
ritate definiri. Quid tandem? Communi partium consensio- 
ne conventum est, ut Camcracensis liber ad Pontificem 
Summum deferretur. St supremum Successoris Petri judi- 
cium expeclaretur Innocen. XII., qui tunc Romanae prae- 
erat Ecclesiae , librum maturo subjecit examini, judicium 
tulit, tres supra viginti propositiones damnavit. St ad 
Gallias proscriptionem misit. Hic sane iutima Gallicae gen- 
tis persuasio pro infallibilitate Pontificis, si unquam alias, - 
eluxit . Nain Episcopus Caraeracensis non minori pietate 
clarus, quam doclrina conspicuus, memorabili heroiese hu- 
militatis exemplo, non modo adhaesit simpliciter, absolu- 
te, 8t sine ulla restrictionis umbra Pontifici* definitioni, 


sed populo ipse suo, ore proprio, 6c ex edito loco publi- 
ce legit, 8t declaravit Pontificiam suarum propositionum 
damnationem; & in Mandato, quod, edidit hac super re,, 
suam animi docilitatem ostendit verbis illis fidelissimo Ec- 


clesia: Praesule dignissimis : Absit ut unquam nostri mentio 
fiat, nisi forte ut meminerint Fideles, Pastorem infima 
gregis ove se dociliorem praebendum duxisse, nullumque ab 
eo obedientiae limitem esse positum. Quid ad haec Bossue- 
tius, quid caeteri Episcopi, quid Theologi, quid tandem 
universus Galli* populus? Plausere omnes, 8t heroicum 
tanti Prssulis facinus vocc , litteris , & scriptis posteritati 
reliquerunt, Sc Cleri Comitia sequentis anni 1700. in pro- 
cessu verbali sternum memorandi fa£li monumentum con- 


signaverunt . 

Nec vero omittends sunt circumstanti* notatu dignissi- 
mae , quae in acceptatione hujus Pontifici* Constitutionis iri 
Gallia sunt observat* . Ut enim opportune notavit Auctor 
operis - Memoires Chronologiques & Dogmatiques de- 
pilis 1600. jusqu' en 1716. - recepta est omnino praefata 
Pontificis Constitutio, quamvis esset dumtaxat in forma 
Brevis , nec ad Episcopos Regni Gallicani direfta : quam- 
vis in Constitutione ipsa duo illa omittantur , 6- quod a 
Calliarum Episcopis expetita fuerit, & a Rege ipso re- 
quisita ; quamvis binae clausulae . . . Nulli ergo , . . 6- . . . Si 
quis autem .... in Brevi desiderentur. Et e contra, etiam- 
si esset in Constitutione expressa formula . . . motu proprio . 
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Recepta tamen est Constitutio nullo prxtcxto obtentu Gal- 
licarum libertatum, 8c ita accepta est, ut in Concilio Pro- 
vinciae Arelatensis Archiepiscopus dixerit , admiratione di - 
gnum[ esse Sanctissimi D. N ■ Pupa ' \clum , studiumque , 
quo rem adeo momentosam , & difficilem finiverat ; &. Coe- 
tus Provinciae Bituricensis finale quoque Romani Pontificis 
Decretum professus fuerit. Eodem fere sensu locuti sunt 
caeteri Galbarum Antistites, dc quibus uuiversim scrip- 
sit Cameracensis ipse, cum esset Conventus suae Provincia: 
Praeses: post causam a Pontifice judicatam non aliud possunt 
ipsi, quamvis judices ad docendum nati, ferre judicium , 
quam simplicis adhaesionis judicio Sedis Apostotica , Con- 
stitutionem acceptando . Quod idem suos docuit illustrissi- 
mus Abellius in Documento Pastorali dato eodem anno , 
scilicet non se judiciaria qualitate Episcopos exuere , cum 
acceptantes Pontificis , vel (Ecumenici Concilii definitionem 
judicant id ipsum , atque decidunt , quod infallibihter a 
Pontifice , vel universali Concilio judicatum , ac decisum 
est. Haec autem Episcopi ; Rex vero Galbarum adeo non 
obtendit Gallicas libertates, ut potius scripserit statim ad 
Summum Pontificem his verbis .... Sollicitudo , qua a- 
pud Vestram Beatitudinem egi , ut quantocius negotio ipsi 
finem imponeret, inde ortum habuit, quod apprime nove- 
rim quantum Ecclesiae detrimenti ipsum minaretur. Ab Ec- 
clesiae ipsius tranquillitate , quae maxime mihi cordi est, cui- 
que Beatitudo Vestra Decreto suo consuluit , compellor , ut 
ideo gratias quam maximas Beatitudini Vestra referam . . . 

Quam pulchre , glorioseque fa£lo praevenit veneran- 
dus Antistes Fenelonins quod in Mandato Pastorali pro 
Clement. Constitui. Vineam Domini conscribit inquiens: 
Taceat humana temeritas, ubi semel auctoritas Petri Apo- 
stolorum Capitis divino confirmata oraculo locuta est ; im- 
mo nec taceat solum , sed etiam intelleSum suum in ca- 
ptivitatepi redigat in obsequium Christi, quem reprasentat 
Romanus Pontifex. In eumdem Fenelonis sensum locuti 
sunt Galbarum Antistites post fatalem ann. 1682. Qui vo- 
luerit ipse propriis inspicere oculis quae concorditer asse- 
runt, firmant, repetunt, 8t inculcant circa Pontificiam in- 
fallibibtatem , legat laudatum opus de Ilod. Eccl. Gallic. do- 
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i trina circa supr. Rom. Ponrif. potestatem : ibi leget e flata 
illa ex tota retro antiquitate desumpta: i. Petrus in Sede 
sua semper docebit, a. Petrus in Romanis Pontipctbus semper 
vivit , & loquitur . 3. Romanus Pontifex est oraculum ve- 
ritatis. 4' Apud Romanos Pontifices , 6- quidem solos in- 
corrupta PP. servatur hxredttas . 5. Sedes Apostolica est 
oraculum ventans. 6. Est cerarum veritatis, y. Est Cathe- 
dra veritatis . 8. Jfceresim non agnoscit, semper est Vir- 
go , illius Fides futura Fides Ecclesia . g. In Sede Apo- 
stolica Fides non potest sentire defeBum. io. Illius responsa 
in omnibus Fidei quetstionibus sunt salutaria. H*c autem, 
& alia id genus innumera ia laudato opere reperies , adhi- 
bitis Antistitum annotationibus libro i. cap. y. p. n5. 

Ex his constat quam sit inanis discin£lio, ab hsercticis ad 
escludendas Petri definitiones inventa, inter A pofloLicam Se- 
dem, St Successorem Petri, quasi nimirum Ecclesia Galli- 
cana illis praestiterit fundamentum, cum aeque loquantur 
Episcopi, ut aequum est dicere, de Successore Petri, de 
llomano Pontifice, de Ecclesia Romana, de Sede Aposto- 
lica. Quin potius Galliarum Antistites hoc Novatorum in- 
ventum alte rident. Sit satis inter alios illustrissimus de 
Calonge Aptensis Episcopus in suo Mandato contenant de- 
claramus O -c. dato die ao. Decembris sic scribens: Ne im- 
moreris in hac distinctione abstraBa , & ab haereticis ad e- 
ludendam ipsorum damnationem inventa , quam Cyprianus 
numquam cognovit, cum pronuntiet quamlibet Ecclesiam is 
suo esse Episcopo ( Ecclesia in Episcopo ), distinctione , 
inquam , a S. Petro Dumiano proscripta , qui Romano Pon- 
tifici olim dicebat: tu ipse es Sedes Apostolica , tu es Ec- 
clesia Romana &c. 

Ex iis, qute a nobis ditia sunt hatlenus de communissi- 
mo , St libero sentiendi modo circa infallibilitatem Ponti- 
ficis , nemini jam mirum es«c debet quod illustrissimus 
Petrus de Marea m sui» circa Theses Claramontanas ob- 
servationibus scripserit num. 3i.: Haec opinio ( de infalii- 
bilitate Pontificis ) est illa, quam unice Hispania, Italia, 
atque omnes Christianitatis Provincia docent, ita ut illa, 
quam sententiam Parisiensium DoBorum vocant , ad classem 
earum opinionum referenda sit, quae solum tolerantur .... 
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Auctoritas infallibilem sententiam in causis Fidei pronuntian- 
di est Romanis Pontificibus omnium Universitatum consen- 
su adquisita . Et auro. 3 o. de Do&oribus Galliae : Pars ma- 
jor non solum Theologice , sed etiam Juris Doctorum commu- 
ni opinioni adhxret , utpote fundamentis mxct solutu difficil- 
limis , ndetque antiqux Sorboncc opinionem . Quibus ultimis 
verbis satis indicat improbabilitatcm hujus ultimae G er so- 
nis , fk Ailly opinionis. 

Sed juvat persequi longius non modo sententias, 8t ver- 
ba Comitiorum Cleri Gallicani, 6c Praesulum testimonia, 
aed etiam £a£la , gestaque Episcoporum in recipiendis de- 
finitionibus Pontificiis , ut de illorum intimo sensu , S< 
communi sentiendi modo nemo unus ambigat, nisi qui 
veritati perspicuae factorum successione confirmatae , com- 
pressis de industria oculis, & obturatis auribus, contradi- 
cere velit omnino pertinaciter . Omissa definitione Innocen. 
XII. super causa Fcnelonis, de qua supra, quam sane 
inclitus ipse propositionum proscriptarum Audior statim 
recepit non hxrens , non dubitans , non constriens , Sc qui- 
dem ea celeritate, ut de proscriptione Roma; publica- 
ta i 3 . Martii mandatum ediderit submissionis, obedientis, 
fk retractationis die 9. mensis secjuentis, veniamus ad duas 
celebres Constitutiones Clementinas Vineam Domini , 8c 
Unigenitus . In prima illa recipienda , & in obedientia illi 
praestanda adeo se solicitum praetulit Clerus Gallicanus in 
generalibus Comitiis ann. 1 yo 5 . Parisiis congregatus , ut 
Constitutionem Romae publicatam die 16. Julii ejusdem an- 
ni , & ad Episcopos Calliarum transmissam die 3 . Augusti 
cum integra submissione, & unanimi consensione susce- 
perit, St acceptarit die 22. ejusdem Mensis. Q11® omnia 
habentur in processu verbali Comit, gener. Cleri Gall. 
ann. 1705. pag. 159., fk 216. 

Nec dissimulandum est mihi, addidisse Episcopos in 
vero Decreto , Pontificia de Fide Decreta tunc Ecclesiam 
universam obligare, cum a corpore Pastorum acceptata fue- 
rint , 8t. acceptationem istam fieri debere modo judiciario. 
Qua: verba cum Clementi XI. minime placuissent i emol- 
lienda fuerunt, & explicanda, sic ut lh dubium nequa- 
quam verti posset infallibilitas Pontificia. Unde Cardinalis 
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Noailles Comitiorum Caput , & Pr®ses Deputatorum , no- 
mine omnium litteras misit ad Clementem XI. circa ea , 
quae ao. Martii 1710. in deputatione solcmni constituta 
sunt. Porro Iit ter* vis® suut , 8t approbat® a Domino 
Portchartraiu Regni Cancellario , St a Domino Rcquesan 
Procuratore Generali, St tria illa continent, intimum E- 
piscoporum sensum exprimentia. Primum, Clerum Galli- 
canum ano. 1705. eadem , qua pridem extera Pontificiae 
.Constitutiones acceptatae fuerant , Clementis XI. Constitutio- 
nem .... Vineam Domini veneratione , 6- obedientia accep- 
tasse . Aterum , clausulam illam , cum ab Episcopis accepta- 
tce fuerint , non ideo fuisse positam , quod Praesules puta- 
rent , acceptationem Episcoporum necessariam esse, ut Con- 
stitutiones Pontificia a Ftdeltbus omnibus tamquam regula 
Fidet suscipienda essent ; sed ideo tantum adjunctam , ut 
Janscmstis omnis omnino aditus praeluderetur , < 5 - quod ipsi 
admittunt , id tn eosdem apertissime intorqueretur . Tertium, 
de judiciaria acceptatione non ita intclligi debere , ac si E- 
piscopi crederent , velle se sibi , ac in suo tribunali Decreta 
submittere Pontificia , sed unice significare , quod judicio 
Pontificio sua eorum judicia essent omnino conformia, unde 
& judicabant , ut dicitur, judicio adhasionis id , quod jam 
erat a Pontifice decisum , & judicatum . Litteras Cleri proba- 
vit omnino Rex Galli® in Epistola , quam iis adjunxit ad 
eumdem Clementem. Vide item duplicem- Libellum a Cle- 
ro oblatum Philippo Aurelianensium Duci Regni Modera- 
tori ann. 1717., ubi in primo dicitur: Inviolabiliter ad - 
stricti Apostolicx Sedis vinculis , qua Christus ipse forma- 
vit , conservabimus intimos obsequii sensus , qui jure illi de- 
negari non possunt. In altero vero : nos conservabimus , ut 
cum S. Cypriano loquamur, unitatem in Ecclesia, nunquam 
nos dividentes a Cathedra , quam Deus instituit , ut illius 
unitatis esset centrum . 

Altera est Constitutio Unigenitus , qua multiformes Ques- 
nelli errores simulato devotionis contefli velamine solem- 
niter proscribuntur . Ad quam eo magis accedo animo li- 
benti, quo audivi recentius ab imperitis quibusdam jafla- 
ri hic ante oculos nostros, eam non esse acceptatam a 
Galbarum Episcopis, nec in Ecclesia Gallicana receptam. 
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Quousque tandem non deducit ex c.vcitatc obstinata te- 
meritas ! Quis est enim tam peregrinus in Ecclesia: Galli- 
canae fastis, qui nesciat, praefatam Constitutionem Unigeni- 
tus non solum .esse receptam , 8t acceptatam debita cum 
submissione, 8c veneratione ab omnibus Regnis, Episcopis, 
Tribunalibus, & Academiis totius Orbis Catholici tam- 
quam judicium dogmaticum, & irreformabile SanSce Sedis , 
sed potissimum in Gallia id esse peractum majori, ut di- 
cam, solemnitatc, & mirabili Episcoporum consensione, 
cum e 11A. Praesulibus quinque tantum eam renuerint ac- 
ceptare ad futurum Concilium appellantes, quos inter E- 
minentissimus Cardinalis Noailles , qui opera Quesnclli 
probaverat, manus tandem Pontifici dedit. Benedicto Xlll. 
se subjiciens, veniam pro re inconsiderate fafta depre- 
cans , 8c heroico exemplo retraflnns sine restrictionis spe- 
cie , quam prius fecerat , Qucsnelliani oj>eris approbatio- 
nem? Protecto fuit ita solcmnis Gallis Prasulum accepta- 
tio, ut mentem expresserint ipsi suam in centum amplius, 
8c triginta litteris pastoralibus ad respeftivos subditos pro- 
scriptionem ervorum a Sede fallam Apostolica intimanti- 
bus. Vide tomum inscriptum - Recueil des Mandemens , 
& Jnstruclions pastorales pour I’ acceptation de la Constitu- 
tio n Dogmatique &c. - . Nec eo contenti Galbarum Episco- 
pi, illud egerunt, ut illustrissimus Soannes Episcopus Se- 
nagensis in sua perstans obstinatione ui Embrumcnsi Con- 
cilio deponeretur. 

Ludovicus XV. sic est assensus impigre , & generose vo- 
tis Pontificiis, 8c Episcoporum, ut die 24. Martii 1730. in 
sua circa Bullam Unigenitus declaratione statuerit Eccle- 
sia legem hac Bulla fallam legem quoque judicari debere 
sui Regni . Nec fas est ulli dubitare, regulam esse Fidei 
prasfatam Constitutionem , quo nomine eam nuncupat Con- 
cilium ultimum Romanum ann. 1725. convocatum a Be- 
nedillo XIII., qui eidem per se Synodo praifuit. Quae 
verba obscurare tentarunt Quesnelliani furtivam Romani 
Concilii in eodem ipso anno editionem procudentes , in 
qua praedilla verba regula Fidti fraudulento animo sup- 
presserunt. Sed apud sapientes homines nihili profecerunt, 
cum in tribus ejusdem Concilii Romanis editionibus ex- 
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presse legantur , c quibus dux priores factx sunt anno 
ipso 1726. , tertia vero anno 1764. 

Veniant nunc Quesnelliani fautores, 6c qui se in aures 
imperitorum impudenter insinuant dicentes non esse re- 
ceptam in Galliis Constitutionem Unigenitus , factis ipsi au- 
thenticis , St evidentibus rerum gestarum testimoniis , si 
quid eis suggeret impudens , ut in exteris , pervicacia , 
respondeant . Quod si adhuc ab opinione sua deduci no- 
lint, paucorum Antesignani Episcoporum resistentiam in 
acceptanda Constitutione exaggerantes, audiant tandem 
quo paito ille , sibi redditus , revocet in suo Mandato 
quam dederat approbationem de versione gallica novi Te- 
stamenti Quesnelli : Cum didicerimus, inquit, 5 . Pontifi- 
cem dignam censura notasse gallicam novi Testamenti ver- 
sionem moralibus auctam reflexionibus C-c . , sinere deinceps 
non possumus , ut nostro calculo muniatur opus , quod sua 
Sanctitas confixit .... instat usque adeo nobis Uberanda 
fides &c. Inde judicans se teneri ad manifestandam suam 
erga visibile Ecclesix Caput observantiam, & obedientiam, 
revocat approbationem , 6t damnat librum , ejusque legio- 
nem , 8c retentionem inhibet omnibus suis Dicecesanis . 

Fatemur, hunc eumdem Eminentissimum Dominum pra- 
vis deinde, subdolisque consiliis deceptum Sedis Apostoli- 
cx judicio aliquandiu intercessisse, quasi novis indigeret 
explanationibus Clementina Constitutio ; sed vero omnia 
tandem retractavit sincerissima obedientia tum in Manda- 
to dato Parisiis die 11. Octobris ann. 1 728. , tura in Epi- 
stola supra insinuata ad Benedictum XIII.; unde satius 
erat, ut quem errantem non pauci sequi videntur, eum>- 
dem illi aequi pocnitentem non erubescerent . 

At enim inquiet aliquis : cur igitur Galliarum Antisti- 
tes aliquot passi sunt effluere menses , antequam publica 
sui erga Constitutionem obsequii testimonia ederent ? Non 
est igitur cur tantopere jaOetur Gallorum Antistitum ob- 
servantia erga Constitutionem Pontificiam. Non ego nego 
cunctationem , neque illam Pontifici displicuisse negabo . 
At qua mente, quo consilio, qua ratione id faftum fue- 
rit , palam , 8t sxpius ipsi professi sunt ( inquit de illis 
idem Clemens XI. Rom. Pont, iu suo Brevi dat. dic 17. 
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Marcii ann. 1714- ai* Episcopis Gallicanis inserto in a<ft is 
verbalibus Coetus ann. 1714. p. ia2. ) scribentes: hujus- 
modi cunBationem non animo subjiciendi examini , aut suo 
ipsorum judicio solemnia Romani Pont. Decreta , sed studio 
dumtaxat conciliandx Ecclesiastica pacis , & lucrandi non- 
nullos ex suis fratribus in spmtu mansuetudinis , 6- dili- 
gentia charitatis esse tribuendam . Nullum est igitur caput, 
nulla ratio vel tenuissima, ex qua per umbram probabili- 
tatis colligatur ex a£tis Cleri Gallicani, Constitutionem li- 
ni genii us , toto orbe receptam, non esse a Callix Episco- 
pis acceptatam quin potius ex eorum agendi ratione evi- 
dentissime constat, non modo in Gallia, si unquam alias, 
solemniter esse receptam , sed etiam Episcopos palam , & 
sxpius Vicario Christi exhibuisse obsequtum, venerationem, 
6c obedientiam non aliunde profectam , quam ex intimo 
animi sensu , 8c verissima persuasione circa infallibilitatem 
Pontificis ex Cathedra loqueutis , cujus solemnia Decreta 
examini, aut judicio suo negant esse subjecta. 

CAPUT VII. 

Sola sententia communis fuit in Gallia coharens ; & 
opposita multis scatens incohccrentns . 

Satis, credo, diitum est a nobis de antiquitate, universa- 
litate, St libertate sententia: communis, qua: item in Gal- 
lia ex principiis admissis , & cx perpetua Comitiorum , 8c 
factorum illustriorum successione, fuit etiam, ut vidimus, 
cohxrentior . Dicenda tamen sunt aliqua circa incohxren- 
tiam plane notabilem opinionis oppositx. Ac primum qui- 
dem ipsa Declaratio 44 - Antistitum profitetur omnino re- 
ligiose Pontificem in quxstionibus Fidei prxeipuas partes 
habere. Hoc autem, 8c principium, unde deducitur, quo 
quxso pafto cohxrere potest cum ejus fallibilitate in defi- 
niendo ? Hic enim aut unice video inania verba , 8c nihil 
significantia , aut contradictionem apertam . Nam si Pon- 
tificis judicium est reformabile , donec consensus accedat 
Ecclesix in Concilio colleftx , vel sparsx, quorsum tan- 
dem tendunt prxcipux partes Pontificibus in definiendo 
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concessae ? Profedlo si vel una , duae , seu tres Provinciae 
definitioni resisterent, evanesceret protinus infallibilitas , 
quae in casu proposito nou tam a Summo Pontifice de- 
penderet, ut Eccleai® Magistro universali, & visibili Capi- 
te ( quem ipsi Primatum Pontilici non negant ), quam ab 
illa una, duplici, aut triplici Provincia. Dices, rem esse 
moraliter considerandam, & paucornm judicium officere 
non posse judicio Pontificis a caeteris acceptato. Bene qui- 
dem habet. At quis, rogo, librare debet hanc, quam ver- 
bis potius , quum re moralitatem obtrudis ? Et certe si 
media saltem pars contradicat , non erit jam locus libra- 
tioni morali, unde Pontifex, & Ecclesia Romana non po- 
tuerunt addere Symbolo Constantinopolitano particulam 
illam Filtoque , nec Spiritus Sancti processionem a Filio 
infallibiliter decernere , cum Graecia pars minimum Eccle- 
siae media omnino resisteret. Sed esto; sint ea talia, qua- 
lia confingis; at semper verum erit ( quod cum principio 
a te admisso omnino pugnat necessario ), judicium vide- 
licet Summi Pastoris, ut infallibile evadat, ab ovium de- 
pendere consensu . Non habet igitur Pontifex praecipuas 
in infallibiliter definiendo partes, sed hae potissimum sub- 
ditis concedendae sunt; nam ante consensum gregis judi- 
cium Pastoris universalis fallibile est, 8t gregis consensu 
roboratum evadit infallibile . Quod autem Pontifex definiat 
primus, refert nihil. Quod autem subditi judicium expri- 
mant consentientes, infallibilitatem facit, figit, determinat. 

Quod sane si detur, quis non videat nullum in Eccle- 
sia Dei relinqui tribunal infallibile pro Fidei unitate con- 
servanda , 8t contra haereticos asserenda? Nam una ex par- 
te tollitur Summis Pontificibus antiqua infallibilitatis prae- 
rogativa , & ex altera dissentientes Episcopi, seu pauci, 
seu plurimi , nec legitime, nec in Spiritu San£lo congregati , 
nec Ecclesiae Pastoris approbationem expcflantes, infalli- 
bile quidquam definire non possunt, ad quod divina Fi- 
do credendum Fideles obligent in decisionibus suis. Neque 
id tantum ex consensu Ecclesiae necessario ad infallibili- 
tatem plane consequitur, sed illud etiam fiat necesse est, 
ut quisque libere, tuto , fidenter appellare ad futurum 
Concilium impune possit. Quod sane, si sit accphalum. 
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& appellantem condemnet , parum movebitur condemnatio- 
nis sententia qui ad illud appellavit , niliil pendens , suo 
jam, ut assolet, obstinatus judicio, carentem legitimo Ca- 
pite Congregationem . Si vero legitimum sit , 8t ab Eccle- 
six Capite indi&um , non ideo vitatur difficultas ; nam 
fieri facile potest , ut inter Papam , 8t plurimos Concilii Pa- 
tres sit in judiciis varietas, & discrepantia. Quis qineso 
controversiam dirimet? Quis infallibile judicium prodet? Pa- 
tresnc cum Pontifice consentientes, au Pontifex dissentiens 
a Patribus ? Mitto Concilia non ita facile congregari posse 
ob gravissimas, quas occurrere solent, difficultates, incom- 
moda , dispendia, sumptus, aliaque multa, cx quibus Sy- 
nodus universalis redditur interdum moraliter impossibilis. 
Quod quidem negare nemo potest, nisi qui caecus sit, vel 
certe protervus . 

Hac omnia satis , credo , demonstrant articulum quar- 
tum Declarationis praefatae viam planam sternere , atque 
munire, ut Novatores suis in erroribus obfirmemur , fo- 
veantur hareses , niliilquc in Ecclesia Dei definiri possit ut 
credendum Fidelibus, ea scilicet eversa doflrina , 8t verita- 
te concussa , quam tenuit semper ut sanflaro , antiquam , 
ac venerandam Christianorum Orbis ab Ecclesia per Chri- 
stum in Petro, cjtisque Successoribus fundata. Adeo sci- 
licet verum est, fatalem articulum esse faGum, ut in ejus 
formatione dicebatur , ad haereticos ad Ecclesiam reducen- 
dos. Mirabilis proculdubio obtentus! cum ne unus quidem 
haereticorum ex articulo faGo ab suo sit deductus errore, 
ac plurimi sint in suis haresibus obfirmati . 

Enim vero quam fuerit momenti maximi articulus , de 
quo loquimur, ad affligendam Ecclesiam, & hareses confo- 
vendas, evidenter constat ex eo, quod Novatores videntes 
veram dc Pontificis infallibilitate sententiam in Episcopis 
inultis, & fidelibus Galliarum altius, quam ipsi vellent, 
radices agere, novam ipsi curarunt editionem perficere 
Mense Aprilis ann. 1 768. processus verbalis Comitiorum 
ann. 1682., quem ut Ecclesia Gallicana sensum commu- 
nem opponerent exterorum sentiendi modo, 8t Pontificia 
auGoritati . His armis usi frequenter fuerant Saculares non 
unius tantum Senatus Magistratus, cum Gallia parte non 
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modica ia pravam sensum conversa , & Novatoribus Se- 
natus consulta definientibus, vix aliquod Decretum ede- 
rent, in quo articulus ille quartus non intersereretur . Exi- 
gitur v. g. a Potestate Sxculari notissimum illud juramen- 
tum ab hominibus cujusdain Societatis de Regno certe be- 
nemerentis ( cujus extremam calamitatem boni omnes 
Galli intimo animi sensu compatiuntur, cujus regres- 
sum desiderant , sin minus ut unicum , sic ipsi dicuut , 
certe opportunum tot , tantisque animi , corporisque ma- 
lis remedium objiciendum ) : in formula ipsa juramenti 
per fas, aut nefas inserendus est articulus quartus, quem 
Fidei tesseram diceres Magistratuum . Nec enim ibi pro- 
ponitur tamquam opinio quxdam Uberum exteris opinan- 
di sensum relinquens , sed tamquam veritas Fide snnrta , 
in Scriptura fundata, & ad illos per non interruptam tra- 
ditionem transmissa . Talis proferto fuit singularis illustris- 
simi D. Fitjames Episcopi Suessionensis definitio, qux to- 
ta inserta est in Parisiensi Decreto 19. Maji 1763., in To- 
losano 3 . Junii, in Rhotomagicnsi 18. Julii, & in A- 
quensi »7. Martii ejusdem anni. Et in hoc extremo De- 
creto illud etiam adjungitur, nemini Gallorum licitum es- 
se unquam vel umbram dubitationis admittere circa ve- 
ritatem istam , quin eo ipso reus Ixsx majestatis evadat . 
Sint ea satis , ut cognoscat quisquis quaro sit Novatori- 
bus gratus articulus ille, ex quo judicium infallibile in 
causis Fidei vel tollitur, vel enervatur, vel infirmatur. 
Veniamus ad incohxrentias alias. 

Ego sane non video, nec credo, ab ullo rem attente 
considerante videri ulla ratione posse quo parto hxc li- 
mitatio Pontilicix infallibilitatis a Fidelium consensu, ju- 
dicio, & voluntate dependens cohxrerc possit cum princi- 
piis, qux negare ausus est Catholicorum nemo circa Pri- 
matum Summi Pontificis. Nonne Bossuetius, cujus esse 
Declarationis Defensionem contrarii ipsi contendunt , aper- 
te commendat curo omni Clero Gallicano Romani Epis- 
copi qualitates , summa illum religione compellans Caput 
universale , Centrum universale , Magistrum , Pastorem Fide- 
lium , ex quibus sane nominibus omnes omnino Fideles ip- 
si tenentur obedirc , cum ipso conjungi , ab ipso discere , 8 c 
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cum ipso quodammodo incorporari , non tantum in chari - 
late , sed etiam in Fide , quibus sublatis Fidei unitas Ec- 
clesia: Jcsu Christi omnino intima conservari non potest ? 
Quis autem haec animo informet , eaque possit cum alte- 
ro ab Adversariis pnetenso extremo separationis , disjun- 
Bionis , indocilitatis , & mobcdicntix conciliare ? Quis into- 
lerabilem hanc , & incolwercntcm opinandi licentiam cum 
verbis componat S. Cypriani Epist. 55 . ad Cornelium scri- 
bentis : Neque enim aliunde hxreses oborta sunt , aut nata 
sunt schismata , quam inde quod Sacerdoti Dei non obtem- 
peratur , nec unus in Ecclesia ad tempus Sacerdos, & ad 
tempus Judex vice Christi cogitatur? 

Legat quisquis velit animo non multum attento cele- 
brem Declarationis Defensionem , & hujus generis logicam 
denuo cusam non semel demirabitur. Sit in exemplum 
quod scribitur in a. parte lib. i 5 . cap. 3 a. pag. 196.: Cer- 
tum est , Romanum Pontificem a Deo esse positum , qui ca- 
tholica societatis , communionisque esset vinculum : stat sem- 
per invictum illud Optati de Romano Pontifice - cum quo 
nobis totus Orbis unitatis in societate concordat -; Hie- 
ronymi ad Damasum - qui tecum non colligit , spargit - ; 
6- illud Cypriani, illud Ambrosii, illud omnium, ut cum 
Romano Pontifice, idest cum Ecclesia Catholica communi- 
cemus ; atque hic etiam valet illud - absque Romano Ponti- 
fice non colligi Synodos , quippe quo Duce Ecclesia uniri , 
conjungique debeant hxc a Christo instituta , hac in avum 
duratura Nonne pulchra sunt ista? Pulchra certe, pra:- 
clara verissime, 8t eloquenter prolata; sed audi qure se- 
quuntur, mentem Optati, Hieronymi, Cypriani, Ambrosii, 
omniumque Fidelium mirum in modum exprimentia: Ne- 
que eo secius, Deo permittente , ea interdum eveniunt, qui- 
bus viri boni, sanRique Pontificia communionis exortes ma- 
nere debeant. Euge quisquis sis au£lor novse logicae, fabri- 
cator eximius, qui brevissimo concilias neque secius quae 
ingeniosorum nemo unus persuadere potuit hominibus lo- 
gica naturali utentibus . 

Nec minorem ol>servo incoli aerentiam in libro de Ecclesia, 
quem Honorato Tournellio quidam adseribunt . Nam tom. 
a. q. 5 . art. 3 . p. 391 d.ocotur , quod Sedes Apostolica er- 
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rare quidem potest absolute. ( licet haOenus non errave- 
rit ) , & ita errando desineret 'adu esse centrum imitatis . 
Qux sane sunt verissime contraria iis , . qux scribuntur 
tom. a. q. 2. art. 6. pag. 2a3. , fit sequentibus , ubi tradi- 
tur , Sedem Apostolicam esse necessarium centrum, extra 
quod nemo in unitate Fidei perseverat : unionem cura Se- 
de Apostolica semper fuisse , fit esse necessariam : idem es- 
se a communi Ecclesia separari , ac non consentire Sedi 
Apostolica: : extra communionem cura Pontifice nullam es- 
se veram Fidem , nullam excogitari posse circumstantiam 
temporis, propter quam liceat recedere a communione Se- 
dis Apostolica: ; conjunctionem cum Sede Apostolica esse 
veram notam Ecclesix Catholicae. Confer has ad antiqui- 
tatem exactas propositiones cum prima illa : Potest abso- 
lute Pontifex errare , & ita desineret esse aclti centrum u- 
nitatis , Crediderim ego , nullam in vero Tournellio inco- 
hxrcntiam inveniri, sed hanc ..extremam propositionem 
( sicut & alias intimo Tournellii sensui omnino contra- 
rias ) additam de industria fuisse ab Anonymo quodam 
suspeCto in Editione Parisiensi ann. .1755. In bac porro 
Editione tom. a. qusst. V., qux est de Capite Ecclesia , 
inserti sunt sine dubio articuli duo, qui sunt tertius, fit 
quartus conformes certe Defensioni Declarationis Gallica- 
nae ann. 1682., St ex hac ipsa depromtae sunt rationes, a 
quibus Tournellius maxime abhorret, ut exteras hujus 
nitidissimi Autloris Editiones consulenti manifeste pate- 
bit . ProfeClo Editio Veneta Honorati Tournellii ejusdem 
anni 175S. non eos nobis reprxsentat articulos, sed tota 
sibi est constans , siliique consentiens'. Prxterea Editio Pa- 
risiensis in ipsa inquit fr<>nte : EDITIONEM , QUAM 

Plurimis additionibus nunc primum locu- 
pletatam. Sunt igitur in ea positi, fit adjunCti arti- 
culi controversi. Ecquando quxso additi slint? NUNC 
PRIMUM- Ergo in nulla unquam erant positi Editione 
Tournellii. Non itaque sunt ab Honorato scripti * sed e- 
jus sunt prsle&ionibus interpolati. Clard sunt ista; sed 
addendum aliud ,. quo res plane conficitur . E vivis excessit 
Tournellius a6. Decemb. ann. 17x9. Annos itaque quin? 
que, seu sex supra vtginti pps; ejus obitura fafta est ar* 
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ticulorura additio. litam ergo fecit Auctor anonytnus . 
Eccur se occuluit ? Eccur nullo rationis momento ejus- 
dem esse Tourneliii articulo» persuadere conatus est ? Non 
aliam dixerim causam , nisi quia imperitorum scribens elu- 
dendo vulgo, laboris plerumque in Editionum collatio- 
ne impatienti, curavit omnino nihil a diligentioribus, quo- 
rum exiguus est numerus, interpolationis crimine nota- 
ri. Tandem Editio praefata Parisiensis, 8t Editio Defensio- 
nis Declarationis Amstelodami vix non synebrona sunt, 
immo easdem ostendunt manus , ut quae farinam ejusdem 
rationis, paullulum variato fermento, condivisse videntur. 
Qui Defensionem confecit , fuit ille Antonii Arnaldi vene- 
rator eximius. Hujus autem Touraellius acerrimus impu- 
gnator. De lite, quam «noveo . judicent Critici; nec enim 
cuiqunm adimo liberam judicandi potestatem. Ego autem 
interim in opinione persisto, illam esse negante Tournel- 
lii propositionem, qua cum ejus legitimis testimoniis aper- 
tissimo pugnat . Quis enim Pontificem verum esse unkatie 
FidA Centrum , extra quod nemo in unitate Fidei perse- 
veret; quis item id ipsum ex infallibili Christi promissione 
deficere non posse, animo informet; 8t ex altera parte 
deesse confingat Centrum unitatis ? Hac porro imaginatio , 
ut Christi indefe&ibilem promissionem faceret vere fallihi- 
lcm , sic etiam Fidei tolleret unitatem . 

Quanto reOius, & coharcntius Cameracensis Episcopus 
cibi semper similis in argumento prasenti loquens de 
Schismaticis ad Fidem redeuntibus oves suas instruit apud 
Ballcrinium de vi, & ration. Priraat. Cap. 3. §. j 6. pro- 
ponens centrum ex infallibili promissione Filii Dei fa&a 
Petro ? Agitur , inquit , de promissione Filii Dei facta Pe- 
tro y qua vel ex effectibus vera semper demonstratur . . . . 
Quod nimirum in Sede Apostohca inviolabilis semper serva- 
tur Fides. Quod haec Ecclesia (Romana), ut ex Meldensi 
Episcopo Bossuelio videbimus , semper est Firgo ; quod Pe- 
trus in sua semper loquitur Cathedra ; quod Fides Roma- 
na tst semper Fides Feclesioe .... Quod qui contradicit 
Fidei Romana , qua centrum est traditionis communis , to- 
tius Ecclesia t traditioni contradicit &c. 

Sed videamus quot bic adhibeant Oppugnatores efFu- 
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f ia, ut res aperte contrarias cohaerere posse demonstrent: 
'orsan St in eorum di£Us , St peregrinis cogitationibus no- 
vas ipsi incohxrentias demonstrabimus. Quatuor effugia 
lego in Defensione Declarationum attributa Bossuetio lib. 
io. Capi 5. ( al. iS. ). Primum, aliqua testimonia, qux 
a nobis proferuntur, soli Petro convenire. Verum id, ut 
vidimus, difficultatem non minuit, sed eam potius auget, 
cum evangciica testimonia supra laudata de promissioni- 
bus Christi fa<flis Petro ex traditione ab Adversariis etiam 
approbata eo tendant, ut ad Primatum Petri iu Successo- 
res derivandum necessaria sint , quibus sine nec Primatus 
esse posset in hxrcdibus Petri , nec eadem ipsa Petri Fi- 
des in Ecclesia conservaretur; unde Hieron. lib. i. con- 
tra Jovin. Ecclesia salus , ajebat , in Sunimt Sacerdotis di- 
gnitate pendet, cui si non exsors quosdam tnbuatur • pote J 
stas , tot in Ecclesia efficientur Schismata , quot Sacerdotes . 
Alterum , testimonia illa Ecclesiae Catholica: competere . 
Verum id negarit nemo, si in reflo sensu intelbgatur . 
Cum enim promissiones Christi ad Petri , & Successorum 
ejus Fidetn pertinentes ad Ecclesix Fidem, & unitatem 
revocentur. Fidei Petri, ejusque Successorum adhxrens'. 
Ecclesiae Catholicae Fidei adhaereat necesse est. Si ergo- 
firmiter ( ait Bossuetius Epistola i. pastorali de Christi 
promissis Eccl. num. 3a. ) aditaremus huic Cathedra , tuti 
erimus in /esu Christi promissis. Itaque si Ecclesiae Catho- 
lica, qux firmissimum est aedificium, firmitas competit pro- 
missionum Christi, ut revera congruit, Fidei Petri, & 
Successorum, qux fundamentum est, & centrum unitatis, 
competere debet . Tertium est , convenire testimonia lauda- 
ta Sedi Romanx , non autem personx , vel Fidei Succes- 
sorum . Quam in rem adducere possunt illud S. Leon» 
ex Epistola 106. al. 80. Cap. S.: Aliud sunt Stdes , aliud 
Prasidentes . At in hoc etiam xquivocatio est. Profeflo ra- 
tio Primatus, &t jus Petro, & Successoribus collatum ad 
regendam Ecclesiam , 8t unitatem Fidei conservandam , 
personale est, 8t personx Petri, ejusque Successorum om- 
nino proprium, nec alteri Sedi, aut Ecclesia competere 
potest quam Romanx . Igitur si Pontifex aliquid agat , 
statuat, aut definiat ex vi, fx ratione Primatus Ecclesix , 
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seu Sedi Romanae competentis. Sedes ipsa Romana agit, 
statuit , definit . Quid enim aliud significat Ambrosius 
cum in Psalm. 5 o. scribit : Ubi ergo Peirus , ibi Ecclesia ; 
8c Cyprianus de unitate Ecclesiae : qui Petri Cathedram de- 
serit , in Ecclesia non est ; & ipse Defensionis Anclor loco 
proxime citato expresse fatetur, se non distinguere a Ro- 
manorum Pontificum Fide Romana Ecclesia Fidem , dum 
nimirum traditione coacius Romanae Ecclesiae Fidei iner- 
randam , & indcfecVibilitatcin asserit ? Ergo sine manifesta 
incohaerentia negare non potest incrrantiam Pontificis in 
quaestionibus Fidei , praesertim cum Romanae Ecclesi* Fi- 
dem eam esse affirmet, quam scilicet non aliter quam a Pe- 
tro primo , atque a Petri Successoribus Romani didicerunt . 
Verba S. Leonis clarissima sunt ad demonstrandum id, 
pro quo afferuntur a S. Pontifice , nempe ad explicandam 
distinctionem inter merita Prxsulum , & jura Sedium. Ni- 
hil Alexandrina Sedi, inquit Leo, ejus quod per S. Mar- 
cum Evangeltstam meruit j pereat dignitatis ; nec Dioscoro 
impietatis sua pervicacia corruente ( ob depositionem ) 
splendor tanta Ecclesia tenebris offuscetur alienis. Post 
quae verba addit illud : aliud enim sunt Sedes , aliud Pra- 
sidentes . Clarius adhuc id explicat Epistola 1 19. al. 93. 
ad Maximum Antiocb. Cap. 3 . dicens: etsi enim diversa 
nonniinquam sunt merita Pratulum , jura tamen permanent 
Sedium . De c attero Sedein , (k Cathedram materialem esse 
mutam, nec cogitare, nec loqui, aut disponere quid- 
quam, quisque videt, qui non sit omnino mentis inops, 
aut plane dormiat . Qu® vero privilegia , praerogativae 
Primatus Sedi competunt , ea sunt propria Praesidentis . 
Neque propterea dtcjmus , lego in Defensione Declar. lib. 
10. Cap. 5 ., ipsam Sedem aliquid exercere posse potestatis, 
aut jurisdictionis aliter quam per ipsum Prasidentem . Cum 
igitur in praesenti sermo sit de infallibilitate definitionis 
per Summum Pontificem edendae , pronuntiandae , & inti- 
mandae, quis in mentem inducat. Sedem esse infallibilem. 
Papae Cathedram errare non posse , posse autem errare 
Pontificem ex Cathedra loquentem? Audiatur Prosper con- 
tra Collat. num. i 5 . eo loquens modo, quo semper locu- 
ta est antiquitas tota per Concilia , & Patres : Sacrosancta 
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B. Petri Sedes per universum Orbem Papae Zosimi sic ore 
loquitur .... Quapropter Concilia, 8c Patres unam sem- 
per esse locutionem illam intellexere: Cathedra Petri , Se- 
des Apostoltca , Ecclesia Romana . Ego , inquit Hierony- 
mus Epist. ad Damasum , Beatitudini tuae , idest Cathedrae 
Petri communione consocior . Et S. Petrus Damianus 
Opusc. ao. Cap. i. ita loquitur ad Alexandrum: Vos A po- 
sto hc a Sedes , vos Romana estis Ecclesia . Ex quo etiam 
patet quam sit inutilis, falsaque distinclio inter Fidem 
Ecclesias Catholica: , & Romanas Ecclesias Fidem . Id quod 
vel ipse Bossuetius testatus est , ut rem omnibus omnino 
compertam in discursu in Comitiis ann. 1681. habito ita 
proludens : Fides Ecclesiae Catholicae est semper Fides Ec- 
clesiae Romanae . Nec dissentitur Au£for Defen. Declar. scri- 
bens loco nuper laudato : Neque vero distinguimus a Ro- 
manorum Pontificum Fide Romanae Ecclesiae Fidem , quam 
scilicet non aliter quam a Petro primo , atque a Petri Suc- 
cessoribus Romani didicerunt . . . 

Restat ultimum effugium a vero, vel existimato Bossue- 
tio excogitatum . Quodnam illud ? Duratio Fidei indefecti- 
bilis in Sede Apostolica, & in Ecclesia Romana a traditio- 
ne asserta non est singulis adseribenda Romanis Pontifici- 
bus, sed eorum seriei, fk successioni, sicut ut non singu- 
li Pontifices , sed tota series , atque successio veram sit 
conservatura Fidem , immotam , 8c indefeftibilem , quae li- 
cet vacillaverit , deficere possit , aut etiam in nonnullis a - 
liquando nutaverit, mox tamen revixerit vel eo surgen- 
te , qui cecidit , vel saltem a successore vindicata . Haec ad 
summam dicuntur tom. a. Defens. p. 195., scilicet non ta- 
men deficit in totum quae in totum rrviclura sit . Et in co- 
rollario §. 8. de sola successione affirmatur: neque succes- 
sionem ejus ( Petri ) unquam a Fide abrumpendam . Ve- 
rum quis non videat apertam contradicendi libidinem mi- 
ris, &. replicatis contradi&ionibus involutam? Ubi ex tra- 
ditione admittitur veneranda , Fidem Ecclesia; Roman* 
nunquam esse defeSuram , semper esse futuram immotam, 
successionem Petri nunquam esse a Fide abrumpendam , 
ibi etiam edicitur defecturam non in totum , mox revictu- 
ram , a successoribus vindicandam. Expendamus verba: 

• e 
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non deficiet .in totum, sed deficiet per aliquod tempus. 
Id quod conceditur , contradictorie opponitur illi alteri 
clausulae nunquam deficiet. Ut enim Logicis notum est, nun- 
quam aliquando non minus opponuntur contradictorie 
quam nullus aliquis . Mox revieiura ; ergo mortua fuit , 
atque adeo vere defecit: non fuit immota , non tndefeclibi- 
hs :\ a successoribus vindicandam ; ergo ante vindicatio- 
nem vere fuit abrupta. In summa verum non erit de Fi- 
de Petri, quod sit semper futura Virgo, ut njebat Bossue- 
tius, intemerata , ut dicunt omnes, fk quod nunquam por- 
ta Infert adversus eam proeva/ebunt, ut negavit nemo , sed 
quod corrumpenda sit, maculanda, 8t ab Inferorum por- 
tis vincenda , & profliganda . Profeflo seric 9 , & successio 
Humanorum Pontificum non omnes complectitur Poncifi- 
ces collective sumptos, sed singulos, qui post Petrum Ca- 
thedram Romanam obtenturi essent . Si ergo Fides in ali- 
quo , vel in aliquibus singulorum deficit , jam non est 
immota in tota serie , non est indefeftibilis , non est , ut 
dicis, unquam abrumpenda. Tandem id ultimum effu- 
gium ex serie desumptum, 6c successione Pontificum, ex 

S ua Fides tantisper abrupta rcvi£lura sit protinus , ne- 
um est inventum ad eludendum incautos, sed ad magis, 
magisque demonstrandam gravissimam alteram incohxren- 
tiam cum principiis ab Audlore Defensionis stabilitis . Nam 
quilibet singularis Pontifex est Caput universale , cui se sc 
subjicere debet Catholicus quisque, atque in Fide con- 
formare, Centrum unitatis, cui debet uniri, Magifler uni- 
versalis , quem audire tenetur , gestans figuram Ecclesia 
universalis , atque adeo verae, 8c unica: Fidei , ex qua Ec- 
clesia existit una , fk non multiplex , unicus Episcopus 
proprie Apostolicus , qui post generalem exterarum Se- 
dium Apostolicarum prxvaricationem durat , existit, per- 
severat , & ad finem usque perseverabit . Finge nunc ani- 
mo , unum aliquem Pontificem proponere aliquid Fide di- 
vina credendum ut Caput universale Fidelium , ut Magi- 
strum , ut Pasterem, ut Centrum unitatis, ut unicum E- 
.piscopum Apostolicum; & ex altem parte finge, ejus Dog- 
maticum Judicium esse fallibile : quid tandem fiet? Refu- 
git animus ea credere, qux inde orirentur scandala: sub- 
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missio esset incerta, unio esset divisio, auditio plena dam- 
no, docilitas ambigua, grex sine Pastore, populus sine E- 
pbcopo, vel, ut verius dicaro, tota ratio caderet Primatus 
Pontificis , non esset Caput , non Centrum , non Magister , 
non Pastor , non Episcopus Apostolicus , nec Christi pro- 
missiones faci* Petro , qu® sunt juxta adversarium veris- 
simae , 6t indcfetYibiles , in Petri Successore subsisterent . 

Quam rectius Augustinus, melior certe logicus, quam 
Defensionis effetior , opponit contra Donotistas ( Psalm. 
contra partem Donati ) seriem Romanorum Pontificum 
tamquam inconcussam petram , quam non vincunt super- 
b® Inferorum portje , premens eo» modo argumentandi 
contrario ! In hoc ordme successionis nullus Donatista E- 
piscnpus invenirw, plane supponens, seriein illam non esse 
futuram talem, qualem descripserat, si vel unus in illa se- 
rie Donatista inveniretur . Qu* cum ita sint T cuinam 
quaeso vel ex tardioribus Theologis obtrudit ita fidenter 
solutionem inermem Au£lor Defensioni» L. X. C. IV. scri- 
bens: merito Petro dicitur, non deficiet Fides tua, eum 
numquam futurum sit, ut Petri Successores, eorumque u- 
niversa series , atque successio , Sedesque , cui preesinf, at- 
que Ecclesia , quam docendam, & regendam susceperint , a 
vera Fide evelluntur ? Si enim vel uno tantum Donatista 
in Petri Sede prssidcnte jom esset Petra ex Augustino 
concussa , jam adversum eam portae praevalerent Infero- 
rum ; si docens hxresim , vel falsum contra Fidero defi- 
niens alius qnisquam praesideret Pontifex, qno vero sen- 
su Petri Sedes esset immaculata , quomodo virgo esset 
ex Bossuetio inviolabilis , atque in Fide nunquam non 
permaneret? 

Praeterea , qua unquam ratione sine manifesta incohae- 
rentia scribere potest Autlor Defensionis Cap. seq. r hac 
igitur Cathedra ( Romarm )•, hac Ecclesia est , qttee pro sui 
Pontificatus dignitate unienda Ecclesia necessaria nunquam 
a vera Ecclesia, nunquam a Fide abrumpatur ? Quia, 
inquit, aliud sunt Sedes, aliud P ra sidente s , ut inquit 
S. Leo. Verum id explosum est satis. Sed St ipse Atiflor 
liic etiam illud manifeste disjicit nova addens incohaeren- 
tia : Neque vero distinguimus a Romanorum Pontificum Ft- 
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de Romanos Ecclesiae Fidem , quam scilicet non aliter quam 
a Petro primo, atque a Petri Successoribus Romani didi- 
cerunt, Quae sane additio ver$t est, cum Sedes apud euin* 
dem exercere non possit jurisdidYiouem nisi per Praesi- 
dentem ; sed vero primum illud ex additione ipsa mani- 
feste couvfelli , nemo non videat . i 

At inquies , considerandam esse Pontificum seriem ut 
personam unam, in qua nunquam Fides penitus deficiat , 
licet in aliquibus Pontificibus vacillet, aut concidat. Opti- 
mum sane inventum! ..Series illa, ut inquis, ex multi» 
personis particularibus constituitur , quarum nulla est per 
se infallibilis, nulla immaculata, nulla per se custos se- 
cura unitatis Fidei. Patres igitur- ad Pontificem aflu re- 
gnantem accurrentes, dubitare possent de illius Fide, vel 
saltem de illius Fide non essent omnino securi. Cur igi- 
tur scribebat Cyprianus traft. de unit. Eccl. : Navigare au- 
dent ad Petri Cathedram, & ad Ecclesiam principalem, un- 
de unitas sacerdotalis exorta est ? Nonne isti quaerebant 
particularis Pontificis in Sede Romana praesidentis judi- 
cium , sententiam , fidem ? Cur formulam illam misit ad 
Defensorem Eutbychetis Hormisda Pontifex , quas verbis 
illis continebatur: In Sede Apostvlica est semper servata 
Religio ? Quid est semper servari , nisi nunquam non ser- 
vari ? Cur S. Leo IX. Ep. V. ad Petrum Ant. ait : Quot 
oratio ( Domini ) obtinuit, quod hactenus Fides Petri non 
defecit , nec defeRura creditur in throno illius usque in 
socculum socculi ? Quid est hoc aliud , nisi quod , sicut us- 
que ad Leonem non erat hactenus in ullo Praedecessore 
interrupta, sic in nullo ex Successoribus interrumpenda 
esset? Hunc eumdem sensum expressit S. Gregor. VII. 
lib. 8. Epistola i. ad Arcbiepisc. Syn.: In qua Ecclesia 
( Romana ) nullus hoticticus proefuisse dignoscitur , nec 
unquam praeficiendum, prasertim Domina promittente, con- 
fidimus. Id autem inde repetunt PP., & Pontifices, quod 
pro Petro Christus oraverit , quod Christi promissiones 
sint infallibiles, ut non semel fatetur Defcns. Auflor. Cur 
igitur ' pro iis Sanflorum Patrum expediendis testimoniis 
scribere non erubescit, ad officium id pertinere Pontifi- 
cum , in quo deficere tamen possunt ? Scimus Petri Suc- 
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cessores in officio confirmandorum fratrum deficere posse , 
si verba illa confirma fratres tuos non tantum ad Fidem 
ex Primatus munere. Capite, & universali Magistro fir- 
mandam contrahantur, sed ad alios modos confirmandi 
fratres tum fadlo , tum exemplo, tum provida dispensatio- 
ne extendantur . Sed de his extremis confirmandi modis in 
prxsenti non disputamus; primus ille nobis est cordi, in 
quo , vel ex quo infallibiiitas existit , aut derivatur . De 
hoc igitur est Christi promissio infallibilis : super hanc pe- 
tram aedificabo Ecclesiam meam , & oratio, quam Pater 
exaudivit : ego pro te rogavi Petre &c . ; super quae verba 
ait Innocent. III. Serm. a. consecrat. : Rogavit , & impetra- 
vit , quoniam exauditus est in omnibus pro sua reveren- 
tia : & ideo Fides Apostoltcae Sedis tn nulla unquam tur- 
batione defecit, sed integra semper , 6- illibata permansit, 
ut Petrt privilegium persisteret inconcussum. Quoties sane 
in tribulationibus Apostolicae Sedis Fides defecisset ; quo- 
ties non integra, quoties non illibata fuisset, si vacillas- 
se t , aut concidisset in tot Pontificum casibus , quot a De» 
fensore congeruntur? 

Nec miDus a vero recedere videtur Defensor, cum ex- 
plicare tentat Angelicum, & Seraphicum Doflores . "Vidit 
ille, Parisiensem Academiam , quam ut perpetuo tradentem 
doctrinam de Pontificis errantia repraesentat, non posse in 
tuto collocari, nisi duo illa Galbarum lumina ad se tra- 
heret . Quid igitur ? Ad illa , quae luce ipsa meridiana cla- 
riora dedimus , respondet illis Gersonis verbis in serm. 
Fest. S. Anton. : Vidi nuper S. Thomam , &• Bonaven - 
luram dantes supremam, & plenam Summo Pontifici pote- 
statem . Re&e proculdubio ; sed hoc faciunt in comparatio- 
ne ad Fideles singulos , & particulares Ecclesias . Ita ne ve- 
ro singulos, particulares ? Ergo si Pontifex quidquam defi- 
niat Fide credendum , eum ab Ecclesia resecans, qtii cre- 
dere recusaverit, singuli Fideles, 8c particulares Ecclesias 
ex SS. DD. credere tenebuntur quod a snpremo sin- 
gulorum Magistro definitum est. Eritne Fides illa provi- 
sionalis, conditkmata , aut temporalis; an infusa, divina, 
& theologica , nullam admittens conditionem , formidinem , 
dubium? Nam haec sola «tpote immutabilis, firma, su- 
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pernaturalis est Fides Catliolica, quo in casu praescribi- 
tur . Si hoc detur ultimum , ut concedendum necessario 
est, de nullo alio sumus in controversia soliciti; si pri- 
mum dicatur, ergo non habet Pontifex respeclu singulo- 
rum Fidelium , & particularium Ecclesiarum supremam il- 
lam , St plenam potestatem, quam ex Thoma, 8t Bona- 
ventura describis. Nec hic valet quidquam quod inojv- 
portune congerit Aucfor , varia colligens S. Thoma testi- 
monia , in quibus ailirmat S. Doflor , quod errare non 
potest universalis Ecclesia . Id est enim vero , quod urget 
a. Thomas : quod ad Summum Pontificem pertineat Sym- 
bolum ordinare : unde pertinet ad Summum Pontificem , 

cujus auRoritate Synodus congregatur , & confirmatur : quod 
ad Summi Pontificis auRoritatem pertineat finaliter deter- 
minare ea, quae sunt Fidei , ut ab omnibus inconcussa 
Fide teneantur: quod unitas servari non potest, nisi qux- 
stio Fidei determinetur per eum , qui toti Ecclesia prx- 
est, ut sic ejus sententia firmiter a tota Ecclesia tenea- 
tur. Applica nunc distinfliunculas : ad Pontificem pertinet 
pracipue ; non quod in Pontifice sola ea auRontas re- 
sideat: sed quod ca sola in eo resideat auRoritas , qux 
omnibus prxsir, qux omnes moveat ad unitatem &c. Quid 
nobis ccnsendnin dc hujus furfuris Defensore ita leviter 
scribente , & quasi rem suam optime praestitisset , ad a- 
1 ia transeunte? Judicet sequi, verique amans Leflor , an 
illa Defensoris verba mentem exprimant S. Do£loris scri- 
bentis : ad solam auRoritatem Summi Pontificis : determi- 
netur per eum, qui toti Ecclesix prxest : firmiter tenea- 
tur a tota Ecclesia: ad ejus auRoritatem pertineat fina- 
liter determinare qux sunt Fidei : unitas servari non po- 
test nisi per eum &c. 

Non sic male scribebat Gerson, rum trafl. de Cone, 
gen. unius obedien. pronuntiavit : Ea, qux Fidei sunt, 
debent eadem esse apud omnes, 6- hxc identitas , 6* uni- 
tas vix, aut nunquam perpetuari potest, nisi recursus es- 
set finalis ad unum Caput . Dixi non sic male , quia non 
placet omnino disjunflio illa vix, aut nunquam. Placet 
tamen quod rcflins, sibi nimirum non consentiens, tra- 
dit Serm. V. in Ascens. Domini: Illos ( Graecos ) ma- 
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Ia tempestas a Sede Petri disjectos , non modo schisma- 
tis , sed nonnullos etiam hccresis macula fcedavit . Latini- 
tas ipsa punor , & immaculatior Sedem habet Petri , pro 
cujus Fide ne dejiceret, specialiter oravit ille , qui in omni * 
bus exauditus est pro sua reverentia . Hsc Christi specialis 
oratio, ne Fides Petri in sna Sede deficeret, nihil omni- 
no pugnabit cum toties interrupta serie plurimorum ( sic 
dicitur in Defensione ) Pontificum a Fide Petri defi- 
cientium? Mitto alia, quse dicere possem contra cavilla- 
tiones inanes similes omnino illis, quae post rem im- 
prudenter, & inconsulta cum prxeipitatione decretam in- 
dicata: sunt; nec enim alias rationes invenies in Defen- 
sione Declarationum . 

CAPUT VIII. 

An sit habenda pro germano Bos suetu feetu Defensio 
Declarationis Cleri Gallicani ann. 1682. 

Sed quoniam video multos se Bossuctii nomine , fk au- 
floritate tueri, auflorem esse credentes Defensionis De- 
clarationis Gallicanae, eaque de causa nolle tandem ve- 
ritati manus dare, id etiam prosequi operat pretium exi- 
stimo , in quo nou nisi incohterentias , absurda , & in- 
credibilia mire inter se pugnantia videbis. Sed vero pri- 
mo monendi sunt qui tanto fidunt Scriptori, ut animum 
advertant , St confiderent in reflo , integroque judicio 
non esse causam ex Advocati meritis decidendam , sed 
ex fundamentis , 8c rationibus causa: intrinsecis . Quod 
in argumento prasenti potissimum tenendum est, utpo- 
te quod traditione, antiquitate, 8c consensu Patrum ju- 
re suo probandum, firmandum, & stabiliendum est. De- 
inde milii sane occurrunt conjefturx fortes. St validissi- 
ma argumenta-, ex quibus vix non certum existimem. 
Defensionem Declarationis, qualis in lucem edita est, 8t 
ab incautis quibusdam celebratur, esse non posse Bos- 
suetii foetum, nec ejus indolem, 8c naturam referre, sed 
doftrinae potius a vero Bossuetio in genuinis suis Operi- 
bus stabilita: omnino contrariam. 


Dixi qualis in lucem edita est. Nam, quod Bossuetius 
jussu Regis aliquam Declarationis Defensionem coeperit 
instituere , non ego contentiose negarim ; utrum autem 
illam perfecerit, vere dubitarim. Id autem negotio in- 
fallibilitatis Pontificia: aut parum obstat, aut nihil, non 
ob id tantum, quod fiossuetii aucloritas ( quantumvis 
magnam effingas ) exigua est certe, si cum tot Sapien- 
tium unanimi consensu, fk cum tota retro antiquitate 
conferatur ; sed quod non fuit libera magis Defensio- 
nis iuceptio , seu etiam confectio , quam fuerat prius 
spontanea praepropera Declaratio . Et in causa , quae au- 
ctoritate Scriptoris valere plurimum debet , momenti est 
maximi, quod libere praeeat ratio veritatem exquirens, 
nec vim sequatur, aut impulsum alteri se accommodans. 
Quod in Bossuetio eo magis contingere potuisse quisque 
videt , quo Regi ipse suo vicinior erat , & ci ultra mo- 
dum acceptus . 

Sed eo misso , quo quidem , quamvis non improba- 
bili, minime indigemus, veniamus ad Defensionis Editio- 
nem, quae triplex circumferri solet; prima Francofur- 
ti , altera Amstelodami , tertia Parisiis . Earum autem 
nulla Defensionem exhibet , quas vero possit Bossuetio 
prudenter tribui. Non prima. Nam quo quaeso tem- 

r re illa comparuit ? Anno scilicet 1730., idest .annis 
supra 40. post celebrem Comitiorum Declarationem . 
Magna profc£lo Operis, quod unius esse dicitur strenui 
D ocioris , tarditas, aut interruptio! Fa£la est Declara- 
tio ann. 1683. , & post annos ferme 5 o., quas publicari 
Rex jusscrat post habita Comitia, exhibentur rationes. 
Vixit , ut arbitror , Bossuetius annos 33 . post celebra- 
tum Conventum , & in Viro prompto , impigro , elo- 
quenti , ac ingenioso debuisset esse confcfia , perpolita- 
que Declarationis Defensio anno minimum 1693. An 
anni 10. homini ad prodigium instruffo, <k in causa si- 
bi satis cognita non sufficerent ? Cur igitur Defensio- 
nem non edidit ille ipse, qui fecerat? Nam homines ple- 
rumque sapientes ita sunt animo comparati, ut sua no- 
lint scripta ad aliorum manus , a quibus ne detur- 
pentur, aut corrumpantur maximopere timent, pervenire. 
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Dicam ego quod jam aliis venit in mentem , Paca- 
to Regis animo , rebusque cum Summo Pontifice non 
multo post Declarationem . compositis, & Rege ipso, ut 
ex ejus ad Innocentium litteris constat, Edidum , quoti 
tulerat , infirmante , ncc jam voluit Ludovicus minima 
scintilla incendii animos conturbari, nec Bossuetius ma- 


turandam esse Defensionem judicavit. Hic est igitur, ut 
credere pronum est, causa, cur post annos plurimos 
ccepta olitu a Bossuetio Defensio, & per Luxembur- 
gensem Anonymum, 8t Sedi Apostolici infensiores n- 
lios aucla, deturpata, & mille in locis vitiata in lucem 
prodierit, cum nimirum fervebat in Gallia fadio illa 
famosa, commovere tentans audoritatem Pontificis, Regi 
ipsa suo resistens , neduin submissa . 

Et quo in loco comparuit priinum Defensionis Edi- 
tio? Non Lutetiae Parisiorum, non Meldis, non in alia 
Gallicani Regni Civitate, ubi vel Mcldensis nomen ce- 
lebrari cum laude posset, vel certe de opere vero,, 
seu falso inveniri forte possent censores aliqui; sed in 
loco suspedo, libero, & longinquo Francofurti. Hunc 
sane designat Editio prima; quae vero secunda est, post 
primam iada quasi annis t5., Arnstelodamum non mi- 
nus suspedutu locum in fronte refert. Quae cum ita 
sint, credendum est a nobis, ne silentio quidem obsequioso, 
eam esse Defensionem illam Bossuctii, sinceram scilicet, im- 


mutatam , nulla prorsus in parte vitiatam ? O ille bellus 
homo, o]>eris male sarti concinnator, aut audor, qui 
uno suo verbo elidere posse judicavit criticam omnium 
posterorum ! 

Quid quod vel Editiones ipsae inter se collatx osten- 
dunt satis, iquuin non esse, sed excipiendum aperte, 
utpotc ambiguae fidei, fidejussorem? Quinam est enim 
rerum concordia, quinam partium cohaerentia inter pri- 
mam , & alteram Editionem ? Enim vero omissis Praefatio- 
nibus , Dissertationibus, Prsmissis, & Gorollariis , qui per 
me , si placet, ad extrinseca referas , magna est in pri- 
mis, ad librorum quod attinet dispositionem, & numerum, 
varietas; cum Editio secunda tertia ex parte librorum 
excedat numerum, qui non continentur in prima. De- 
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inde quod necessario derivatur ex primo, quae res iu 
extrema continentur, non perleguntur in prima. Fafta 
est tandem Editio tertia ( ante novissimam Lugani ) , 
a duabus primis, ut audio, aliquantulum discrepans, 
eaque , ut mihi videtur , in damnum nominis Gallici , 
& in odium, ut ita dicam, certe detrimentum Magni 
Bossuetii. Nam cum legitimis tanti viri Operibus recen- 
ter impressa, 8c de industria conjunfla Defensio obscu- 
ro nata loco, & qux alterius esse sobolcm satis de- 
monstrat , unum corpus constituit Operum Jacobi Beni- 
gni Bossuetii non sane digni, ut a suis tam inique tra- 
naretur. 

Profeclo qui legat Opera Meldensis propria, quam- 
dam in eis suspiciet dicendi nativam ingenuitatem , in 
ditiis cohaerendam , in urgendo , respondendoque profun- 
ditatem , 8t in argumento tratlando methodum , ordi- 
nem , & exquisitam elocutionem . Et quamvis nonnun- 
quam dormitare mihi videatur , vel pottus impetu arrep- 
tus plus justo forsan progrediatur, id tamen nonnisi 
perraro observari potest . At Defensio Declarationis , 
ut aliquantulam ostendat eruditionem , St mentis acu- 
men interdum repraesentet, non eas continet dotes, quae 
tanti parentis originem referant. Alia praeterea legun- 
tur , si ad particularia devenias , quae non sunt certe 
digna Bossuetio, sed vel puerilia, vel malitiosa, vel non 
satis sibi constantia. Quod eo magis mirandum est,- quo 
maturiori ingenio dicitur esse Meldensis cum Defen- 
sionem confecit . Sic enim scriptum lego in Praefatio- 
ne novissimae Editionis Lugani ann. 1766.: Dissertatio - 
nem hanc composuit in ultima senectute Episcopus Mel- 
densis , corpore infirmo , viribus ingenii non debilitatis , 
ut neque scribendi moderatione , & amore concordice &c. 0- 
mitto verba illa scribendi moderatione , quae certe re- 
linqui potuissent, utpote non consentanea bene multis, 
qu» in Defensione Icgnntur. Audi unum, majus qui- 
dem, aut magis percellens animum. In recapitulatione 
cap. 9. lib. X. part. 3 . scribitur, dubiam esse, nnvel- 
lamque sententiam de infallibilitate Pontificis, quasi ni- 
mirum diceret Auclor ceno carentem fundamento , denuo 
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inventam , denuo excogitatam . Id autem conciliare quis pos- 
sit cum eo, quod tres integri libri non sine magno 
labore in Defensione conscribantur, eo directi, ut pro- 
bari utcumque possit, opinionem de fallibilitate Ponti- 
ficis debere esse immunem ab omni censura? Nequit 
profefto animus induci credere quae mens non male 
omnino comparata nunquam admittet, quod nimirum 
ex dubta, novellaque sententia tantum potuerit praejudi- 
cii, ac suspicionis in oppositam sententiam derivari, ut 
tot essent integri libri necessarii ad eam ab omni cen- 
sura vindicandam . In has angustias sc conjecisse matu- 
rum, ac moderatum Bussuctii judicium, neminem exi- 
stimo crediturum. Veniamus ad puerile illud magis ad- 
huc abhorrens a Seuis doctissimi gravitate . In Appen- 
dice part. i. lib. a. Gap. 8., quod incipit: Nunc Be/<- 
larmtnus prodeat unus omnium infensissimus , hujus sa- 
pientissimi Cardinalis sententia proponitur de Pontificis 
superioritate supra Concilium , ejusque de illa judicium 
his verbis contentum: Hxc etiam est fere de Fide. Qni-> 
hus exaratis, sic exclamat Auctor Defensionis quasi ful- 
mine ta£tus : Quid hoc monstri est ? Quod est fere de 

Fide, totum de Fide non est. Multa hic ille, pauperiem 
summam ostendens mentis in penetratione terminorum. 
Nam qua: adducit , eo tendunt , ut nos doceat , Fidem 
non esse ex parte, sed ex? toro, ex pleno , ex perfeclo , 
& nullum ex gravi , ac sobria antiquitate usurpasse ver- 
ba illa- fere de Fide-. Dicere possum verissime, legen- 
tem me Defensoris verba, deque illius tarditate, mali- 
tia, seu puerilitate ridentem interrogasse a Juvene vix 
dum theologicis initiato ad mc casu accedente : quid 
sibi volunt verba ista: Jiac sententia est fere de Fide? 
Respondit ille protinus ( audiat AuOor Defensionis ), 
aliud nihil significant, quam quod hxc sententia est pro- 
xima Fidei , ad Fidem proxime accedit, non multum distat 
a Fide . Qua ex responsione in eo sum novo experi- 
mento confirmatus, quod non semel alias observaveram, 
nihil magis ad cavillandum conferre advcrBum Auflo- 
rem , quem legas , quam si erga eum non sis bene a- 
nimo comparatus. Vanissimum id, nedum puerile, 8c 
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Meldcnsi indignum . Quod vero in Suarium , virum il- 
lum quidem do£tum , integrum , modestissimum scribi- 
tur capite sequenti, est plane malitiosum, Sc quamvis 
obscuritatis teclum velamine, injuriosum. Exposita sen- 
tentia Suarii, 8c ( si Superis placet ) impugnata, cou- 
cludit illum cecidisse de causa, verbaque subjungit, qui- 
bus acumen , dicam melius, aculeum ostendit . Reponent 
alii contentione , netu , assentatione facium , ut ita con- 
sentirent , & religiosos plurimos , eorum que nunc Antesigna- 
nos tot privilegiis auRos hanc vicem rependisse. Audio 
quid dicas, nee me latet verborum ancipiti gladio la- 
cerantium sensus ; unde & observo , vix esse in tua 
clausula verbum , quod deceat hominem honestum , aut 
injuriam in Caput • Ecclesiae , ipsique adhaerentia mem- 
bra non contineat. Contentio, metus, assentatio, privile- 
gia , repensio vicis , quod dico , satis clare demonstrant . 
Et vero quis unquam Suarium veracem , modestum , 
integrum crimine damnavit contentionis, metus, assens- 
tatinnis , aut simultati»? Jam vero, etsi privilegiis privi- 
legiorum vicem , ut ais, rependisset , non esset id- pia- 
culum magnum, dummodo privilegia repensa sint illa 
rationum momentis solidissimis- fundata . Esset enim re- 
pensio a&us honestissimae virtutis gratitudinis. Si autem 
privilegia sint ex traditione. St consensione Patrum in- 
concussa , a£lu8 crk virtutU justitiae commutative . 

1 Ut autem clare videas non contentione, non metu , 
nec assentatione, seu simultate induflum esse Suarium , 
& ejusdem Religionis Antesignanos , ut Pontificiam de- 
fenderent infallibilitatem , ejusque praerogativas assererent , 
sed ex merito intrinseco ipsius causae, seclusis iis om- 
nibus , quae fingere tibi placeat , amplissimis privilegiis 
in illum, ejusque Socios derivatis, verte quaeso ocu- 
los quocumque velis , & dispersos ubique post fra- 
<flam Navem circumspice Socios , qui eadem > qua Sua- 
rius , 8c Bcllarminus , indivisa mente privilegia susti- 
nent egregie S. Sedis, Sc inconcussas asserunt Petri 
Successoris praerogativas innumeris scriptis libris, non si- 
ne tnagno incommodo pro temporum calamitate composi- 
tis, &c in augusta rerum omnium penuria editis. Lege, 


Digitized by Google 



si placet. Bibliothecam nuper editam Roma Cl. D. Jo 
scplii Gernitori. ubi ex omui ferme, quae sub coelo est , 
uatione conspicies innumeros Scriptores pro Sede Petri 
strenue pugnantes, Italos, Hispanos, Gallos, Germanos, 
Lusitanos, Sardos , Americanos , qui Religionis , quam 
vellicas, extitere quidem Socii, nec tamen arma contra 
Pontificia; Audlontatis osores post excidium commune 
deposuere, sed ea potius excoquere visi sunt, 6c ad no- 
vas pugnas exacuere. Nec dices, credo, magnis fuisse 
audlos per annos amplius viginti privilegiis, ex quibus 
contentio, metus, St assentatio cos in tantam consen- 
sionem deducerent. Alia est igitur causa tanta; consen- 
sionis, nec vero distincta a rationibus illis, ex quibus 
in unam semper conspiravere sententiam Suarius , Bel- 
larmiuus, eseterique ejusdem Societatis Antesignani. Re- 
ligionis ardor. Ecclesiae decus. Suprema Petri Succes- 
soris Dignitas, Primatus, 8t amplissima Jurisdidtio, Tra- 
ditio , Patres , Antiquitas veneranda impellunt , excitant , 
movent , quae conlradti Corporis superfuere , reliquias , 
ut Majorum terentes viam, qua possint ope, facultate- 
que, egregios pro Sede Petri conscribant ldiros, & in- 
timam , ac denitam Supremo Ecclesiae Capiti obedien- 
tiam asserant . 

Expensis jam Andloris Defensionis puerilitate, 8t ma- 
litia, quae nemo prudens tribuat Meldensi Episcopo eli- 
quati simul, 8c moderati ingenii, clariora altera propo- 
namus, ex quibus dubitari vix possit de Opere plane 
supposito. Iu Editione i. lib. 3. Cap. ia. emicat exi- 
mia laus, qua Bossuetium celebrat Defensionis Audior 
extollens Opus de expositione Fidei. Et quis credat ve- 
ram se celebrare Bossuetium, seipsum insigni rccom- 
mendationc per duas , tresve columnas praedicantem ? 
Crassa haec esset in virum non ita sapientem intempe- 
rantia, Et quid dicam dc verbis illis, qux post lau- 
des Operi cumulatissimas adduntur ? Nec mirum ita es- 
te quotstionem a doctissimo Antistite constitutam &c. Tur- 
pe quidem est aliorum laudes in te didlas congerere} 
at te ipsum impudenter celebrare , St verbis te diser- 
tis doctissimum prxdicarc, summum esse videtur stultis- 


simx levitatis. Id autem Bossuetius, vir ille prudens, 
circumspectus, & vere sapieus nec admisit, nec scripsit, 
nec posteritati reliquit. 11 xc ego cuna legerem ita raon- 
strosa, qux non poterant non a pseudo-Bossuetio obser- 
vari, dubitare coepi, utrum aliqua in Praefationibus, vel 
Dissertatione praevia praemitteretur notatio, ex qua colligi 
utcumque posset. Caput illud 12., in quo haec habentur, 
non tribui ab Auctore Bossuetio, sed alteri. Nihil tamen 
invenire potui ad elevandam invidiam opportunum, sed 
inulta potius ad illam augendam continenter scripta . Pri- 
mum enim in Editione Lugani nuper laudata de libris 
Apjiendieis, ub» laus est, & praeconium impudens, dici- 
tur in Prxfat. pag. »9.: In illt-s quoque libris ubique senties 
magni Me /dens is Episcopi <$• stylum , <S* ingenium. Deinde ip- 
se Meldensis est , qui apud Aullorem proloquitur in Prae- 
fatione, ordinem indicans in Appendice servandum, & di- 
cendi rationem , oratione videlicet continua , distinllione 
Capitum, ac praefixa etiam summa, qux juvare memo- 
riam possit ad rerum dicendarum seriem, 8c intelligen» 
tiam. Quin immo Caput unum de Aciis Eusebii Rom. 
Presb. , ac Mart., quod a Bossuetio dicitur fuisse de- 
letum , ad calcem operis cum Editoris admonitione reji- 
citur. Ita omnino alium est religiose , si fides Editori ha- 
benda est, cum singulis Bossuetii verbis, atque sententiis. 

Simile est , aut forte majus quod in Prxfat. pag. 3 . de 
seipso scribens inducitur Meldensis contra Disqruskorem : 
Qui si sacro Cxtui , totqut privatis Conventibus per qua- 
tuor menses habitis adfuisset ; si disserentes audisset illu- 
strissimos Archiepiscopos Parisiensem , & Rhemensem , Sa- 
cri Cxtus Prxsides , totque alios Episcopos doSnnx , atque 
eloquentix laude conspicuos , eos vero maxime, qui ad id 
negotium deputati, Tomacensem dico, MELDENSEM < 5 -c. 
Quid ergo? Credere homiuem «anx mentis oportet, Bos- 
suetium adeo fuisse christianx modestix, atque sui obli- 
tum, ut se non modo Episcopum doclrinx , ac eloquentix 
laude conspicuum prxdicaret, sed etiam hanc dollrinx , 8c 
eloquentix laudem sibi , & Episcopo Tornacensi prx exte- 
ris Conventus Episcopis adseriberet , eaque inscriptis, qux 
jussu llegis elaboranda susceperat, posteritati relinqueret? 
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Quod si hac, quamvis efficacissima , non frangant forte 
auirnum pertinacem pro legitimo Bossuetii fuctu pugnan- 
tem , addenda sunt alia , ex quibus magis adhuc oculis 
subjiciatur qnam sit discrimen ingens inter ea, quae de 
.S. Petro , piurimisque Summis Pontificibus tradit Auflor 
- Defensionis, & quae traduntur a Bossuetio in legitimis, 
quae nemo negat , Operibus . Docet Bossuetius verus itt 
Serinone habito ad Conventum ann. 1682.: Petrum ipsum 
.in ea sententia Christi: tu es Petrus , <S- super hanc pe- 
tram adificabo Ecclesiam meam: fuisse a Christo constiin- 
tum Ecclesia fundamentum . Docet pseudo-Bossuetius toto 
Cap. a. lib. i 5 . , quod non Petrus ipse , sed vel Fides , 
quam Petrus confessus erat , vel Petri officium pradicandx 
nimirum Fidei, Ecclesia fundamentum fuerit constitutum-. 
8c quod laudato oraculo Christi accepit munus asserenda 
Fidei , non ut muneri non deesset. Unde adducit exem- 
plum Petri non recle ambulantis ad veritatem Evangelii , 
ut probet Romanos Pontifices officio desse posse confir- 
mandorum fratrum . Docet Bossuetius verus , ubi supra , 
Christum illis verbis suxmet ipsius firmitatis characterem in 
Petro impressisse ; unde certum esse pronuntiat , Petrum 
. non in Fide , sed in modo agendi peccasse a Paulo repre- 
hensum . Et rem ipsam sobrie , ut par est , 8c modeste 
refert dicens : quia minus recedens Petrus a conversis Gen- 
tilibus aliquam divisionis speciem in Ecclesia ponebat , in 
Fide non peccabat, sed in agendi modo ; id scio, id vete- 
res dixerunt, idque certum esi . Docet pseudo-Bossuetius, 
quod a Petro prava simulabantur , avertebantur a Fide 
Gentiles; ipse Barnabas , nedum confirmaretur a Petro, in 
pessima simulationis societatem trahebatur . 

Verus Bossuetius exprobrabat in Instrufl. Past. de Pro- 
miss. Ecclesia pscudo-Ministro Jurio, quod, cum Liberii 
lapsum ostentaret , ejus tamen ad suum officium reditum 
taceret , ac dissimularet . At pseudo-Bossuetius Caput inte- 
grum insumit in lapsu Liberii mille nominibus exaggeran- 
do , nulla de Liberii reditu mentione fafla . Propugnat 
data opera verus Bossuetius contra Jurium: Libertum non 
nisi violentia, ac vi aperte cessisse. Jactitat e contra pseu- 
do-Bossuctius , nihil magis infregisse Liberium, quam pia- 
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vam cupidinem sua recuperanda Sedis, hancque fuisse Da- 
lilam, qua hunc Sansonem corruperit ■ Ia celebri sermone 
ad Coetum ann. i68a. habito pronuntiat verus Bossuetius : 
unum, vel alterum e Romanis Pontificibus fuisse, qui con- 
tra omnium suorum Pradecessorum morem satis non explica- 
verit Fidei doctrinam . Et ad culpam elevandam addit , ab 
uno illo, vel altero Pontifice faftum id fuisse per vim , vel 
per circumventionem . At quid hic pseudo-Bossuetius part. 
a. lib. 11. Sc 19. per multa capita? Quam multo grandi- 
ne nimbi culminibus crepitant , sic ictus in nos replicat 
innumera recensens Pontificum errata, lapsus, decisiones, 
& alias ex aliis infidelitates , iniquas supponens criminatio- 
nes, atroces impingens calumnias. St apertissimas scribens 
falsitates , quas excidisse Catholico, credere refugit animus 
pietatis omnino non surdus . 

Pontificum Romanorum , qui in causis Fidei lapsi sunt , 
seriem , ac catalogum orditur a Liberio , qui fadissimis , in- 
quit , ac miserabilibus litteris omni ope infringebat Ftdem 
&c. Uberium excipit Zosimus , qui Calestii Pelagiani Con- 
fessionem aperte bareticam probat. Inde Hormisda , tum 
Joannes VII. Hos sequitur Honorius Monothelita in Epi- 
stolis Dogmaticis , 6* Decretalibus docens universalem Eccle- 
siam. Uno dein agmine procedunt Gregorius 11 . in De- 
cretali docens manifeste pugnantia cum Euangelica Christi 
doctrina , Stephanus II. respondens contra Euangelium , Ni- 
colaus II. expresso Decreto falsum Baptismum cum vero x- 
que firmans , & Sergius III., qui sub anathematis poena im- 
perat qux contra Fidem , & Catholicam Religionem ageren- 
tur. Quam sane numerosa errantium Pontificum caterva? 
Audi tamen alios, nec eniin completa mensura est. Grego- 
riam , pergit , VII., ejusque Successores liquido demonstra- 
vimus Evangcliccc veritati , 6* antiquissimx traditioni repu- 
gnasse. Hi Romani Pontifices Catholicos in errorem induce- 
bant. Quinam isti? Bonifacius VIII., Paschalis II., Ale- 
xander III., Innocentius III. semel, iterum turpissirtie er- 
rans , Ccelestinus III. , Nicolaus III. , seu IV. , Marcelli- 
nus. Et quo quaeso paflo ista concordant com serie non 
interrupta Pontificum , in qua fuit semppr ex pseudo-Bos- 
suetio immaculata Petri Fides, inviolabilis Fides ^.posto- 
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Iicx Sedis ? Sed de his Jam alias ; filum teneamus . Nonne 
Bossuetius cum exteris Galiiarum Episcopis ann. 1682. 
congregatis profitebatur , tantum Romano Pontifici deberi , 
quantum olim a Mcjoribus nostris Sedt Apostohcce delatum 
est ? Nonne cum memoratis Episcopis minime censebat re - 
fricanda infausta Ronifacium VIII. inter , 6- Philippum 
Francorum Regem dissidia , tenebris non ostentatione di- 
gna ? Cur igitur Defensor , Bossuetii personam induens , de- 
latum a Majoribus suis Sedi Apostolicx honorem, reveren- 
tiam , St submissionem totis viribus exagitare videtor, viam 
sternens, muniensque Fidem nostram Catholicam pessum- 
dantibus? Cur liostili, & irato calamo tria ipsa insumit 
Capita in prodendis. St ostentandis dissidiis infaustis, qux 
silentio erant xterno sepelienda ? Cur illustrissimum Pe- 
trum de Marea, virum tanti apud Gallos nominis, traducit 
tamquam versatilis ingenii hominem , qui nova , inaudita , 
aliena., respuenda tradiderit de libertatibus Gallicanis? Sic 
ejus cineribus non pepercisset Bossuetius, Gallus ipse., 
Prxsul ipse Gallix, singulari cum Marea , ut perhibent , 
amicitia conjunctus ! 

Quid jam dicam de favore, quem prxstat Quesnelli se- 
quacibus, dum Lib. XIV. Cap. I. significat: ad concilian- 
dum judiciis Pontificiis firmum , & indeclinabile robur requi- 
ri , ut omnes in Romani Pontificis sententia recognoscant 
Fidei suce sensum, NULLUSQUE RECLAMET ? An non 
ista est Quesnellianx faftioais cantilena perpetua ? Id au- 
tem de vero Bossuetio magis credat quisquam, quam 
quod scribit p. a. lib. 19. cap. 38 . christianis auribus hor- 
rorem ingenerans: A Romano, videlicet Sergio, imperata ea 
fuisse, QUE PER VIGINTI ANNOS IN UNIVERSA 
ITALIA , atque adeo IN IPSA ROMANA ECCLESIA 
SACERDOTIUM, SACRAMENTA , atque IPSAM CHRI- 
STIANITATEM EXTINGUERENT. 

Qux cum ita sint, ut exposuimus, quid jam habere debet 
auctoritatis primi, secundi, nec tertii Editoris testimonium 
pro vero , 8t germano magni Bossuetii Opere , 8t Defensio- 
ne Declarationis, verbis, sensui, testimoniis illustrissimi Prx- 
snlis omnino contraria ? Enim vero Bossuetii Nepos pu- 
blice testatum voluit , Mcldensem Patruum suum pro de- 
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fendenda Cleri Gallicani ann. i68a. Declaratione speciali 
jussu Ludovici Magni Opus elaborasse, addens se manu- 
scriptura hujusce Operis exemplar in manus ipsius Ludo- 
vici consignasse . Sint sane ista qualia narrantur . Quam* 
vis Soardi lib. 4. Cap. V. §. 1. Operis laudati testatum re- 
liquit , hoc exemplar in Bibliotheca Regia non extare , 
nec ullum inveniri vestigium , quod in ea unquam extite- 
rit ; pro qua re testimonium affert D. Salier Pr®fe£li Re-' 
gi® Bibliothecae , & D. Carpenticr e Bibliothecariis anti- 
quioris . Sed qua quaeso mente , qua ratione , quo spi- 
ritu illustratam, ac defensam voluit Meldensis laudatam' 
Cleri Gallicani Declarationem? Id certe nos latet, & id 
tantum invictissimis , quae protulimus , argumentis videtur 
esse perspicuum, ejus non esse Defensionem, tanti Viri do- 
ctrinae, eruditioni, ac pietati prorsus repugnantem. Nemi- 
nem sane latet, sicut in omni aetate, ita potissimum in his 
extremis temporibus, quamplura sub magnorum Virorum 
nomine vulgata fuerint Opera posthuma , ut eis andloriutas , 
quam de se non habent , hac ex parte apud incautos con- 
cdietur . Num genuinum Bossuctii foetum esse credideris 
Opus posthumum sub ejus nomine typis mandatum: De- 

fensio Considerationum Moralium Patris Quesnelli ? Auftor 
tamen Gallus in Opere - Mcmoire donni en 1719. sous les 
noms des Messeigncurs les Eveques de Mircpoix &c. - ma- 
gno studio contendit exa<fhnn fuisse fidelissime ad primi- 
genium magni Bossuetii Codicem , quem fidenter affirmat 
extare in Episcopi Trecensium manibus, & ab altero Gal- 
li® Pr®sule visum esse . 

Fateor enim vero Quesnellum ( ut videri potest apud 
Cliristophorum Jacobs sup. Const. Unigenitus Toro. 1. in 
Proleg. cap. 14- a p. 82. ) hoc de Meldensi Episcopo spei 
su® testimonium scripsisse: Hoc Sponsore , 6* Vindice , si 
Considerationum Moralium liber consistere securus , tnta&us- 
que non possit , quid jam tutum esse potest , <S* extra cen- 
sum periculum ? Nec negari posse videtur , multis usos 
fuisse dolis Jansenianos , ut Bossuetium occuparent; sed 
curo intellexissent, Meldensem centum, 8t viginti correflio- 
nes, quam inhiabant. Defensioni prsmittere, nec Quesnel- 
liani admittere illam voluerunt, nec Meldensis judicavit 
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publicandam esse. Quo ex tempore Quesnellus, ut impu- 
dens, versatilis, sibique non constans, tot coepit effutire 
contra Meldensem injurias , ut quod homo esset nihili , 
miserabilis , contemptu dignus , propheta claudicans in utram - 
que partem , qui veritatem nolit cognoscere , ne sequi tenea- 
tur, homo nullius judicii , subversi cerebri, turbato capite 
insaniens. Vide haec, aliaque non minus pulcbra apud 
laudatum Cliristophorum Quesnelli litteras proferentem, 8t 
ex uno disce laudes , quas caeteri ejusdem furfuris Eccle- 
siae repugnantes, pro suo quisque obstinato judicio, im- 
pertiri solent. 

Ad summam nec Bossuetii foetus est liber posthumus : 
Defensio Considerationum moralium &c. , nec posthumus al- 
ter : Defensio Declarationis Cleri Gallicani : unde cuiquam 
fas erit uti verbis illis, quibus egregius Catholicae Doiftri- 
n® Defensor utitur contra Novatores , qui vulgatam istam 
Cieri Gallicani Defensionem laudabant, ut se Bossuetii au- 
floritate defenderent . Is est Eminen. dc Tencin Archiep. 
Lugd. in Document. Past. ita suos informans subditos: 
JUonspessulanensis Antistes ( in Docurn. Past. ) ea con- 
tra nos profert posthuma Bossuetii Opera , ' quorum utique 
nec erit unquam , nec esse poterit tanta auctoritas , quan- 
tam in famosis illis Operibus ab ipso Auelore publicoc luci, 
ac utilitati consecratis agnoscimus . Cariorem sui memoriam 
reliquit nobis Magnus Meldensium Prxsul, quam ut ea ve- 
neremur scripta in eum finem , uti videtur , fabricata , ut 
Bossuetium cum Bossuetio male committerent i qua quidem, 
si illum auctorem, ac parentem vere habeant, jure, meri- 
toque judicare possimus , ejus illa generis Bossuetio visa 
fuisse, ut qua publicam aspicere lucem non mererentur. 
Quin immo ex dictis videre quisque poterit quam sit ve- 
rum quod oliin ajebat eruditissimus Pontifex Bencditfus 
XIV., & identidem repetebat, non esse foetum Bossuetii 
Defensionem per injuriam ipsi tributam Declarationis Cleri 
Gallicani . Cujus rei testimonium habeo de immediato au- 
ditu manu attestantis subscriptum Virum litteratum, in I- 
talia potissimum satis notum, Emmanuelem Azevedo Con- 
victorem meum, qui ut ad tanti Pontifiris familiarem con- 
suetudinem ob praeclaras lepidissimi ingenii dotes admissus 
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est, sic cura frequenter audivit de hac Bossuetio impacta 
calumnia non sine animi commotione loquentera . 

CAPUT IX. 


Proponitur , & nullum esse ostenditur Pontificia falUbilitatis 
argumentum ex Concilio Constantiensi desumptum . 

INJon cgt animus omnia discutere, qua in tot scriptis 
voluminibus , & nominatim in Defensione Declaratio- 
num hic, & inde coacervantur argumenta contra veram * 
communemque sententiam. Id enim proprium non esset 
instituti nostri, & ex altera parte nemo unus praejadum 
de Pontifice ex Cathedra dicente principium expendens 
inania esse plurima non videbit. Proponenda tamen sunt 
aliqua, qus majorem quamdam habere videantur veritatis 
speciem, ut ex oorum iuefficacia magis animus in vera fir- 
metur infallibilitatis sententia . Sit primum quod desumi- 
tur ex Concilio Constantiensi expresse, ut dicunt, defi- 
niente , quod supra Papam sit generale Concilium , & 

quod huic ille subjiciatur , cum de Fide agitur , Sc de Ec- 
clesias reformatione . Idem definitum esse contendunt Ad- 
versariorum plurimi in Basilccnsi Concilio, in quo Decreta 
Constanticnsis renovata sunt, 8t ex tempore, quo facla 
est renovatio isthxc, pro legitima habita fuisse videtur Sy- 
nodus illa a Summo Pontifice Eugenio hujus nominis 
quarto . 

Hoc est Gallorum, ut dicunt, invidum argumentum, 
quod tamen nullum esse prorsus quisque conspiciet , si 
vel ad illam tantopere decantatam 44. Episcoporum De- 
clarationem advertat animum. Si enim Pontifiois faliibili- 


tas decisa jam est in Conciliis, & in Fide firmata, cur E- 
piscopi Declarationum anciores testati sunt toties in litte- 
ris ad Apostolicam Sedem datis non fuisse eorum animum 

S uidquam decernere? Cur item reliqui, qui deinceps ad 
piscopatum assumebantur, id ipsum protestabantur? Cur 
Galbarum sapientissimi quique scripsere perpetuo in De- 
claratione contineri adoptionem opinionis purse , ac subin- 
de formidolosa?, cujus sane generis esse non. potest asscit- 
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sua circa veritatem Fide jam certam, & in Concilio defi- 
nitam ? Nonne ipse Bossuetius aperte declarat in Univer- 
sitate Parisicnsi, non esse de Fide Concilium esse supra 
Pontificem? Et sane in lib. i. Defens. Cap. 3 . dicitur ex- 
presse ; etiam post Decreta Concilii Constantiensis quxstionem 
de Summo Pontifice adhuc in suspenso r eliciam , 6* indeci- 
sam esse, ac libere utrinqne agitari ; quantumvis in Decla- 
ratione ipsa, ne desit incohaerentia hac etiam ex parte, di- 
catur: valeant, & immota consistant s ancla <£cumenicx Sy- 
nodi Constantiensis a Sede Apostolica comprobata Decre- 
ta . Ipse quoque Jacobus Lentant, quamvis Calvinista, in 
historia Concilii Constantiensis tom. i. pag. 89. hanc eam- 
dem quxstionem Decretis Concilii Constantiensis non po- 
tuisse adhuc terminari pronuntiat. Quin immo Gerson ip- 
se impugnatorum princeps non multum, ut videbimus, 
huic fidit argumento. Cur igitur tanti fit a plurimis Ad- 
versariorum hoc a Constantiensi Concilio desumptum ar- 
gumentum clamitantibus apud imperitos, rem essem de- 
cisam in uno Concilio, & ab altero confirmatam? Ut ni- 
mirum magis innotescat , lipporumque oculis subjiciatur 
incohxrentia dotflrin® . 

Jam vero, ut fa£U veritas viam paret, stematque intelli- 
genti® dicendorum, sciendum est, Joann. XXIII. , cujus 
auifloritate indi£lum est Constanti® Concilium , usnm non 
esse potiori , vel certiori jure ad indi£?ionem Concilii ,* 
quam duo alii competitores Gregor. XII., 8t Benedicius 
XIII. eidem indiOioni repugnantes, nec de ele£iione Joan- 
nis minores fuisse difficultates juris, & fa<fti post Pisanam 
Synodum , quam qu® inveniebantur ante illam in causa , 
& elefiione Grcgorii , ac Benedicii . Hinc dubium exori- 
tur , utrum Concilium Constantiense , quod ab initio, 8c 
in tempore, quo £a£t® sunt decantat® Sessiones 4 - •> & 5 . 
de Pontificis loquentes potestate, ex sola }oannis XXIII. 
obedientia constabat , fuerit tunc temporis dcuinenicum , 
totamque repraesentans Ecclesiam , deficientibus duabus a- 
liis Grcgorii, 6c Benedicii obedientiis, qu® nec schisma- 
tic® erant, nec ab Ecclesia ulla ratione avulss. P net crea 
Sessionum memoratarum Decreta eo sunt fa£la tempore, 
quo non solum aberat Joannes , 8t ejusdem Legati , sed e- 
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tiam cum palam repugnavit. Accedit quod vel ipse Cardi- 
nalis Alliaco in tractatu de Potest. Ecclesia; advertit. De- 
creta Synodi ob defedum distincti suffragii Colleg. Card. 
non credi a multis conciliantcr facta , 8< de hac ipsa Car- 
dinalium exclusione Regis Gallix Oratores in protestatione 
Concilio exbibita non leviter esse conquestos. Prxterea 
constat , Cardinales accuratum in re nova, & gravissima 
examen, & conciliarem discussionem postulantes, non esse 
auditos , 8c fadas esse omnino temere , 6c prxeipitanter 
Sessiones, ut Ballerinius observat cap. VII. de Potest. Pont, 
num. i. 

Nec ignoramus, Joanncm XXIII. multa alia objecisse 
penitus irregularia rebus in Synodo gestis , ut patet ex 
litteris datis ad Ducem Aurclianensem , St ad Parisiensem 
Academiam , in quibus conqueritur, Constantienses Patres 
ad suffragia ferenda distributos fuisse in Nationes qua- 
tuor, easque inaequales ; 8t suffragia non singillatim , St 
per capita., sed per Nationes in publicis Sessionibus ita 
fuisse computata, ut eadem esset suffragii vis Nationi An- 
glicx paucissimis Episcopis constanti, atque Italicae , St 
Gallicae, quae ex plurimis Praesulibus conflabatur. Quod- 
que mirabilius videri potest ad suffragium ferendum, ad- 
mittebantur sine ullo discrimine Clerici, Laici , uxorati, 
nec solum Nobiles, sed infimae etiam, abjedxque plebe- 
culae homines. 

Tot, tantisque defedibus sanandis erat maxime neces- 
saria, si unquam alias. Summi Pontificis approbatio, 8c 
confirmatio Apostolica, quae una posset rationi agendi pe- 
nitus irregulari mederi, eaque non confusa, non obscura, 
non ambigua, quaeque in utramque partem posset exponi, 
sed clara, distincta , formalis, &c expressa, qux sola De- 
cretis tam dubix auctoritatis veram , 8c solidam certitudi- 
nem , 8c infallibilitatein tribueret . At quxnam est quxso 
certa hxc, ac explorata, ininimeque dubia Apostolicx Se- 
dis confirmatio ? Eam profedo frustra quxres . Nam Joan- 
nes XXIII., qui a Gonstantiensibus habebatur legitimus 
Pontifex , ante Sess. 3. se a Concilio subtraxit , & quartx , 
quintxquc Decreta non probavit. Martinus V., qui post 
ab ipso Concilio clcdus est Pontifex, probare non potuit 
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Decreta , cum tanquam unus e Cardinalibus Concilio in- 
tererat. Fa£lus vero Pontifex probavit quidem Decreta 
contra Joannem Wiclcffum , Joannem Hus, & Hierony- 
mum Pragensem duabus editis Constitutionibus ante iinem 
Concilii 8. kalendas Martias , & in carum altera defectus , 
quicumque tandem in illorum condemnatione admissi fuis- 
sent , ab se sanari , & quidquid defecisset , a se suppleri 
affirmavit. At vero Decreta 4 -» & 5 . Sessionis adeo illum 
non probasse , exploratum est omnibus , ut ea potius cer- 
tissime reprobaverit. Primum quia in eodem ipso Concilio 
Polonis Oratoribus sub poena excommunicationis prohibuit, 
ne a Pontifice ad generale Concilium appellarent: deinde 

S iia speciali Bulla declaravit, nullo unquam casu licere 
Apostolicis judiciis per ejus generis appellationem se 
subtrahere. Et quod amplius mirere, ipse Joannes Gerson 
Decretorum 4., 8c 5 . Sessionis promotor,- 8t vindex con- 
questus est in Dialog. Apol. tom. a. pag. 3 qc. hanc eam- 
detn Martini Bullam Decretorum Constantiensium funda- 
mentale robur penitus destruxisse. 

Sed inspiciamus Decreta, qua: data non sunt concilian- 
te r per modum definitionis Fidei , sed quasi oeconomice per 
modum Constitutionum Synodalium; quo fnflo examine 
res adhuc clarius oculis subjicietur i In Sessione 4. sic ha- 
bet Decretum tom. 16. Conciliorum coi. 5 .: Hxc saucia 
Synodus generale Concilium faciens pro extirpatione pretsen- 
tis schismatis , & unione, ac reformatione Ecclesia Dei in 
capite , & in membris facienda aJ laudem Omnipotentis Dei 
in Spiritu Sancio legitime congregata ad consequendam fa- 
cilius , securius, liberius , <S- uberius reformationem Ecclesiae 
Dei, disponit, statuit, decernit, & declarat ut sequitur. Et 
r. quod ipsa Synodus in Spiritu Sancio congregata , genera- 
le "Concilium faciens. Ecclesiam Catholicam Militantem re- 
praesentans, potestatem a Christo immediate habet, cui qui- 
libet cujusque status, vel dignitatis, eriamsi Papalis exis tat, 
obedirc tenetur in his , quae pertinent ad Fidem , & extirpa- 
tionem diali schismatis , & reformationem generalem Eccle- 
siae Dei in capite , 6- in membris . Postrema haec verba 
in reformationem generalem Ecclesiae Dei in capite , & in 
membris non solum deessc in MSS. Codicibus Vatica- 
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nis ab Selielestratio laudatis, verum etiam in duobus Viu- 
dobonensibus , in 'Wolfenbuttelensi , Brunswicensi , Gotha- 
no, Sc Lipsiensi docent nuperi Editores hujus Concilii in 
Germania tom. 4. part. 1. pag. 86. 87. 88. 89., ex quibus 
Vaticanorum exemplarium vindicatur fides, cum prxsertim 
ea ipsa verba desiderentur etiam in antiquo MS. Aliorum 
Concilii Basileensis , quibus epitome inserta est Decreto- 
rum Constantiensium . 

In 5. Sessione Decretum ipsum laudatur. Sessionis 4* 
omissione suppleta; sed tum in initio , tum in fine Sessio- 
nis satis insinuatur , Decretum insertum non esse Fidei 
definitionem ; sic enim dicitur initio : Sur rexit de Mandato 
totius Synodi Rev. P. Dominus Jndreas Ele&tts Po\nanitn~. 
sis , & certa capitula per modum Constitutionum Synodalium 
( nota verba Fidei definitionem minime continentia ) pri- 
us per singulas 4. Nationes conclusa, & deliberata legit , & 
publicavit. Hic inseritur Decretum Sessionis 4., & conclu- 
ditur hisce verbis : item declarat , quod quicumque cujus cum- 
que conditionis, status, dignitatis , etiamsi P opalis , qui 
mandatis, statutis , seu ordinationibus , aut praeceptis... non 
obedire contumaciter praesumpserit , nisi resipuerit , condignae 
panitentix subjiciatur , & debite puniatur. 

Nunc autem audire cupio, utrum mandatum, ordina- 
tio , statutum , seu prxeeptum latum per modum Constitu- 
tionis Synodalis , ex qua poena condigna dicitur injungen- 
da, si quis contumaciter non obedire prxsumpserit, sit 
vera definitio veritatis ab omnibus Fidelibus Fide divina 
^ credendae, ita ut qui aliter sentiat , sit ille a Fide alienus, 
ab Ecclesia praecisus , 8t haereseos anathemate percussus . 
Quod si non omnia Decreta Pontificis in materiis quantum- 
vis Dogmaticis Dogma Fidei constituunt , ut redle obser- 
vat cum caeteris Theologis Magister Canus 5. de loc. esip, 
3. , qua id ratione suadendum est de hujus Synodi De- 
cretis, in quibus eas Fidei notas non videmus, quibus Fi- 
dei Dogmata internoscuntur? Solum ergo ibi usi sunt Pa- 
tres opinione, quae apud aliquos invaluerat, de superiori- 
tate Concilii supra Pontificem , eamque in casu schismatis 
adoptasse videntur. Quod manifeste colligitur ex diversa 
omnino, formula , qua usi sunt in condemnandis erroribus 
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Wielefifi, Hus, & Pragensis . JIlc plane videmus notas, «pii' 
bus rea Fidei proponuntur credendis Fidelibus . Nec omit- 
tendum , quod , cum ageretur de bis erroribus condemnan* 
dis , St exorta fuisset quaestio, nuffl Papae , an Concilii no- 
mine promulgandum esset proscriptionis Decretura , late 
disseruerit in Conventu Theologorum Cardinalis Camera- 
censis contendens, illud esse promulgandum nomine Con- 
cilii , & quod ex 40. Ductoribus 8. supra ac. nomine Pa- 
pas promeudam esse sententiam definitivam existimarim , 
tc Cardinali suam acrius opinionem tenenti fere omnes in 
faciem restiterint, Quis autem credat orituram esse tam 
acrem contentionem in Sess. 6., si Fide certum esset apud 
Patres quod in Sess. 4,, & 5 . decretum erat? Vide Bal- 
lerinium de Potestate Ecclesiastica cap. 8. 

Rem jam nimis sane longam concludamus responsione 
illa, quam, ut legimus tom. 16. Conciliorum coi. 746., 
dedit ipse Martinus Papa Polouis petentibus cujusdam li- 
bri condemnationem: se omnia, & singula- determinata , 
conclusa, & decretat in matena Fide * per prxsens Conci- 
lium conciliariter tenere, 6* inviolabiliter observare , ipsa 
sic conciliariter facla approbare, & ratificare , & non aliter , 
nec alio modo. Per quae verba conciliariter , non aliter * 
nec alio modo satis significantur facla in Wicleffum, Hus, 
& Hieronymum Fragcnscm . 

Quod si quis munire se velit ad Concilium recurrens 
Basileense, malx sane causae pejus inveniet patrocinium. 
Nam quae Eugenii IV. referuntur litterx, datae scilicet die 
18. Januarii aun. 1433.. &t quae in Aflis Concilii Sess. 16. 
inveniuntur Decreta, nihil omnino valent pro rc conficien- 
da. Porro ante Atlionem a., in qua Decreta Constantieiv- 
sis inserta sunt , jam erat solutum Concilium , nec Lega- 
tus Pontificis prssentiam exhibuit, aut assensum repetitio- 
ni Decretorum Constantiensium ; sed e contrario Eugenius 
tum per Nuntios , tum per Epistolas apud omues Natio- 
nes de illis Decretis conquestus est. Erat igitur jam per 
varias Bullas Concilii soluti fa£ta declaratio. Quod si de- 
inceps videns Pontifex , intenta contra se molimina decli- 
nare non posse, 8c enormia scandala continuari, nisi, re- 
vocatis Bullis , declararet, legitimum esse Concilium ex 
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quo coeptum est , & continuari debere , id egit omnino vi 
coaCtus ( ut testis est Cardinalis Turrecremata unus e 
Concilii Patribus in Sum. de Eccl. cap. 100. ), fk dedit 
prorsus invitus litteras, qu* objiciuntur, credens hac for- 
san ratione fieri posse, ut facilius alio transferretur Con- 
cilium, ubi Ecclesias necessitatibus aequius prospiceretur, 
vitarentur scandala , & Apostoiic* Sedis auuontas detri- 
mentum non caperet. 

At Ime declaratio legitimi Concilii vi fa&a ad majora 
vitanda scandala, ( de qua non disputo justa ne fuerit, 
an injusta ) quid tandem continet definitionis rei per Fi- 
dem credendas? Quid item approbationis, seu confirmatio- 
nis rerum in 'Concilio gestarum ? ProfeClo idem Summus 
Pontifex Eugcnius Cardinali Juliano in solemni Congressu 
Florenti* habito litteras objicienti memoratas pro conti- 
nuatione Concilii Basileensis verbis respondit expressis ap- 
probationem negantibus: Nos quidem , dixit, bene progres- 
sum Concilii approbavimus , voleme t ut procederet ut inex- 
perat ; non tamen approbavimus ejus Decreta ■ Ita testatur 
loco supracitato Cardinalis Turrecremata. 

« Multo minus opponere possunt Adversarii auctoritatem 
Concilii Pisani, quo faCta est, seu declarata depositio duo- 
rum contendentium Gregor. XII., 8c BencdiCti XIII., ele- 
£lo alio tertio Alexandro V. , cui deinde successor est da- 
tus Joann. XXIII. Hic enim videtur fuisse error pejor 
priore, ex quo extitit, ut non jam duo, sed tria inter se 
capita de Pontificatu contenderent. Porro in hac Synodo 
nullus fadlus est Canon , nullum formatum Decretum con- 
tra infallibilitatem Pontificis, sed sol* sunt edit* deposi- 
tiones contendentium, qu* faftis , & circumstantiis involu- 
tae non pertinent, ut inquit expresse Bossuetius , ad Dog- 
ma Fidei. Deinde si res inspiciatur attente, ratio ipsa, 
quam tennit Pisana Synodus in duobus illis Gregorio , 8c 
BenediCio deponendis , manifeste declarat , non censuisse 
Pati es , Concilium esse supra Pontificem , sed unice pos- 
se Concilium Papam , jam a se ipso ob crimen schisma- 
tis , & hxresim depositum , ut talem declarare . Legatnr 
Sessio 14., in qua, antequam in eos feratur, vel po- 
tius declaretur depositionis sententia, jam proponuntur 
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ut notorii schismatici, & haeretici ipso fafto a Deo de- 
jjositi . 

Tandem Pisanam Synodum non esse (Ecumenicam , seu 
universalem , vix non certum esse videtur ex variis capi- 
tibus. i. Quia convocatio non creditur fuisse legitima, ut- 
pote fafta a Cardinalibus utriusque obedientiae, cujus alia 
Gregorium , alia Benedictum ut verum Pontificem habe- 
bat , sed horum nemine approbante , imroo potius utroque 
Nam Gregorius Concilium indixit fcc- 
, & Benedicius Perpinanii. Unde tri- 
locis indi&io fadla Concilii . a. Quia 
nullus interfuit in Pisana Synodo Episcopus ex Hispania 
Bencdidtum sequente; ex Regno item Scotiae defuerunt 
6mnes ; multi etiam ex Italia , ac Germania . Qua igitur 
cohxrentia appellare potest Pisanum Concilium tEcumenicum 
verus, aut falsus Meldensis Episcopus, qui negat expresse 
dcumcnicum 'fuisse Concilium VI. propterea quod abfue- 
runt Hispaniarum Episcopi ? 

Video equidem Pontificem verum huic posse mederi de- 
feflui approbatione sua . At tjuis verus , &. indubitatus 
Pontifex ntiic Synodo approbationem , seu confirmationem 
praestitit? Certe confirmatio Alexandri in ea Synodo eledli 
nulla est; nam auctoritas incerta certam, 6c idoneam con- 
firmationem praebere non potest; est enim ex dictis omni- 
no incertum, utrum Pisana Synodus Pontificem eligere 
posset. Cujus est manifestissimum indicium, quia nec ut 
schismatici, nec ut haeretici sunt habiti qui vel partibus 
Gregorii , vel Benedicti sequacibus adhaesere post Pisanam 
Synodum , nolentes Alexandrum agnoscere , aut illi tam- 
quam Pontifici obsetpii. Nec Joannes XXIII. Alexandri 
successor obtinere ulla ratione potuit sub initium Concilii 
Constantiensis , ut ratum, 8c dcumcnicum propugnaretur 
Concilium Pisanum. Restitit enim ei Cardinalis Alliaco di- 
cens : ■ dux obedientix duorum contendentium probabiliter te- 
nent contrarium, in qua opinione diversa, & adversa va- 
rietate non sunt minores difficultates jurts , & facli , quam 
ante Concilium Pisanum erat de justitia duorum contenden- 
rium. Vide tom. 16. Concil. Venet. Edit. coi. 38 . lib. 3 . 
liistor. Con. Pisan. uum. 77., 8t S. Antoninum part. 3. 
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sum. tit. 3. cap. ii. §. 6. , & sequentibus. Ubi etiam de- 
scribit Cancellarii Parisiensis conclusiones de hoc argu- 
mento a tota Universitate Parisicnsi approbatas. 

CAPUT X. 

Alterum argumentum de dissidio inter Stephanum , & 
Cyprianum super Baptismo ab Hxreticis collato . 

jAdterum. argumentum contra infallibditatem Pontificis 
desumitur ab Adversariis ex resistentia Cypriani contra 
Stephanum Papam contendentis, venientes ad Ecclesiam 
ab haereticis baptizatos esse iterum baptizandos . Nec so- 
lum Cyprianus errare judicabat Stephanum decernentem , 
nihil esse innovandum nisi quod traditum est, ex quibus 
verbis rebaptizationem aperte prohibebat; sed etiam Au- 
gustinus in eadem Cypriani videtur fuisse sententia, cum 
in lib. a. de Baptismo cap. 4- - & lib. 3. cap 4- scribebat , 
se quoque ( etiam post editum Stcphani Decretum ) itu- 
rum in Cypriani sententiam, nec ausurum contrarium as- 
serere, nisi Ecclesix toto Orbe diffusot , plenariique Concilii 
auctoritate teneretur. Sensit ergo Cyprianus acriter obsi- 
stens Stcphano, & sensit Augustinus ipsum eumdem excu- 
sans Papam esse fallibilem in Fidei Decretis, caque vim 
Dogmatis habere non posse , nisi Ecclesia toto Orbe diffu- 
sa , aut universalis Concilii auctoritate , &c approbatione 
firmentur. 

Verum argumentum ex Cypriano, 8t Augustino peti- 
tum contra Pontificis inerrantiam in rebus Fidei definien- 
dis duplici sequivocatione laborat. Prima est, quia supponit 
Augustinum , 8c Cyprianum existimasse Decretum Stepha- 
ni fuisse propriam Fidei definitionem. Altera est, quia ut 
certum assumitur , credidisse Augustinum , definitionem 
propriam Fidei, in re licet obscura, & tot difficultatibus 
involuta, non potuisse Fideles ad assensum obligare, nisi 
Concilii plenarii accederet confirmatio . Quod utruroque 
falsum est, & utrumque menti Patris plane contrarium. 
Et ut ab ultimo incipiamus, nonne Augustinus tanti fa- 
cit au£loritatem Romane Sedis tum in causa Donatista- 
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rum, ut illa sola sati* eos perstringendos consuerit , ( ut 
patet cx psalm. contra partem Donati , & ex Epistola ad 
Generosum ), tum in causa Pelagianorum , ubi post accep- 
tura dogmaticum Innocentii responsum, in publica praedi- 
cavit concione Serro. t3i. nuni. io.: Inde 'rescripta vene- 
runt, causa finita est, urinam aliquando finiatur error! 
Mitto alia S. D. innumera loca non hic brevitatis causa 
interserenda . De Cypriano nihil dico , cum mens ejus a- 
deo sit clara pro auctoritate Pontificis infallibili in rebus 
Fidei , ut nemo contradicere debeat : cum S. Pater non ali- 
ter unitatem Fidei conservari posse dicat vaTiis in locis , 
nisi ex concordia cum Capite ; quod etiam tradit de uni- 
tate Ecclesiae eleganti illa metapliora: rivulorum unitas ser- 
patur in origine . 

Primum etiam illud falsum est. Nec enim Cyprianus , 
& Augustinus illud Stephani Decretum ut Pontihciatn in 
Fide definitionem tenuerunt , sed ut Decretum oeconomi- 
cum disciplinam spe&ans : Noluit ( inquit Bellarm. 1. 4 . 
de Summ. Pont. ) rem ipsam ( Stephanus ) de Fide facere 
sine generali Concilio . Et b®c est causa , propter quam 
Stephanus Decretum non edidit formam, ac vim dogmati- 
ca: definitionis proferens . Hsec enim Decreti sunt verba : 
Si quis ergo a quacumque haere si venerit ad nos , nihil in- 
novetur nisi quod traditum est, & manus illi imponatur ad 
poenitentiam . Quibus in verbis nihil proponitur credcn»- 
dum, nec abscinduntur reluctantes ab Ecclcsite unitate, 
& communione, ut fieri consuevit in dogmaticis defini- 
tionibus . Minas certe addit excommunicationis Stephanus ; 
sed hce solent in Decretis oeconomicis non obedientibus 
intimari . 

Nec veto solum cum Africanis fuit hac in re qusestio 
Stenhano Papse, sed fuerat etiam ante cum Asianis, quos 
In Decreto , quod eorum scripsit causa , non abscidit a 
communione, sed minitatas est dumtaxat , se ob illam cau- 
sam ab eorum communione discessurum , ut discimus cx 
Dionysii Alexandrini litteris ad Xistum . Jam vero commu- 
nionem inter Stephanum, 8 t Cyprianum non esse subla- 
tam , autlor est Augustinus , qui de ambobus sermonem 
faciens , eos it» unitate , & communione perstitisse , multis 
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in locis pronuntiat. Et in lib. 5. de Baptismo num. 36. 
sic ait fuisse conj uiuflos , ut in tali disceptatione nullum in- 
ter cos malum schisma oriretur. 

Nec refert quod dicat Steplianus in Decreto, nisi quod, 
traditum est. Notum est enim, diversa esse genera traditio- 
num, carumque aliquas ad disciplinam Bpedare, ut expli- 
cuimus dissertatione procedenti §. 4 . Hujus ultimi generis 
esse traditionem, de qua loquebatur Steplianus, credidit 
»ine dubio Cyprianus . Nara consuetudo , qua haeretici ad 
Ecclesiam venientes baptizarentur, non solum apud Afri- 
canos jam inde ah Episcopi Agrippiui tempore obtinebat , 
sed etiam apud prxe tantissimas orientales Ecclesias Capa- 
dociae, Cicilio, finitimarumque Provinciarum. Unde con- 
suetudo 5c Africano Concilio sub Agrippino, 8 t duabus 
aliis Synodis Iconii, 6 t Synnada: fulciebatur. Urgebat qui- 
dem Stephanus Ecclesiae Romano consuetudinem, quo 
Apostolicain originem habebat. At non omnes Aposto- 
licae consuetudines, ut alias diximus, & exemplis appo- 
sitis illustravimus, ad Jus Divinum, vel Dogma Fidei per- 
tinent, sed interdum Disciplinam Ecclesiasticam concer- 
nunt, ut in diversitate cernere quisque potest , quo in- 
tercedit in Ecclesia Latina, &. Groca circa materiam 
Sacramentorum, 8 t formam administrandi Baptismatis. 
Nam servatis substantialibus diversa servatur traditio cir- 
ca accidentalia. Proterea licet consuetudo involvat ali- 
quid Juris Divini, potest ita decursu temporis intermitti, 
& obvolvi difficultatibus, ut contrariis hinc. St inde vi- 
rorum agitata sententiis opinionis limites non excedat , 
nisi clara Ecclesio definitione declaretur. Talis Cypria- 
no visa est- Stephani cogitandi ratio, quam etiam fal- 
sam judicabat , unde etiam ad disciplinam referebat . 
Et certe Firmilianus totum hoc negotium de modo re- 
cipiendi horeticos ad disciplinam videtur retulisse, dum 
in litteris ad Cyprianum hanc confert controversiam cum 
altera toties agitata de die Paschatis . Eamdem rem di- 
-sciplino tribuit S. Basibus , cum diversam in recipiendis 
in Ecclesia consuetudinem obtinere posse prodidit epis. 
can. 1 ., & a. ad Anphyloquium. Si apud vos ( ait e- 
pis. a. canon. 17 . ) prohibita est reduplicatio > sicut & 
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apud Romanos , oeconomi * ahcujus gratia , nostra tamen ra- 
tio obtineat . 

Nec vero ab Ecclesia Gallicana peti potest subsidium 
hac in re contra infallibilitatem Pontificis in rebus Fi- 
iltei definiendis . Nam facile est allegare Episcopos , & 
politiores Theologos illius nationis hanc Cypriani cum 
Stephauo controversiam ad disciplinam referentes . Juvat 
autem aliquos adducere. Ita sentiunt Cardinalis de Bissi 
Episcopus Mcldensis in Instrud. Past. contra Apell. p. 
fi.. Languet Suessioncnsis Antistes Epist. 3 . data i 5 . 
Martii ann. i jai. ad Episc. Bononiensem , illustrissimus 
de Salson Episcopus Ruchcncnsis in Docum. Pastor, su- 
per aufloritatcm decis. Ecclesiae . Omitto Ludovieum Tho- 
massinum , Ludovieum Rapin , Antonium Pacum, Gaspa- 
rem Juvcnin, Natalem Alexandrum, Ignatium Amat' de 
Gravcson, Petitdidier, Revenonium, Tourncllium, Isain- 
bert, Tillemontium , 8c alios innumeros cum tota schola 
Sorbonica simul, & Navarrica. • 

Superest, ut de S. Augustino aliquid dicamus, quate* 
nus significare videtur, quaestionis hujus decisionem non- 
Summo Pontifici , sed plenario Concilio adseribendam es- 
se. Ut diu , inquit lib. i. de Baptism. num. 4., in suis 
quibusque regionibus diversa statuta nutaverint , donec ple- 
nario totius Orbis Concilio , quod saluberrime sentiebatur , 
etiam remotis dubitationibus, saluberrime firmaretur. Ve- 
rum id non scriptum ab Augustino est, quod Summis 
Pontificibus deesse crederet definiendi aufloritatem, qua 
sola Pelagianam causam fidentissime clamat esse finitam , 
sed quod non ita in causa Baptismi, sicut in causa Pelagii,- 
Sede9 Apostolica definierat. Nam de faflo causa Baptismi 
a plenario fuit definita Concilio , Pontifice approbationem 
praestante. Enim vero Augustinus ibi disputat contra Do- 
natistas Ecclesiasticam aufloritatem contemnentes, quos ut 
magis percellat, non cis opponit Decretum unius Pontifi- 
cis, sed de industria, 8t consultissime Decretum totius 
Concilii plenarii , per Pontificem scilicet confirmati . Qu* 
ratio apud Donatistas, si non essent omnino rationi rebel- 
les, majorem habere deberet vim, & efficaciam, cum tot 
Patrum judicandi rationes ex omni natione congregato- 
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ritin , manifestata ex longa discussione veritate , in unam 
sententiam conspirassem . 

Similiter cum ait , iturum se in Cypriani sententiam , 
nisi ab Ecclesia toto Orbe diffusa, plcr.ar iique Concilii au- 
rioritate teneretur oppositum, solum innuit modum, quo- 
veritas > ista definita de fario est, neinpc per Concilium 
plenarium, nec vero negat aliter definiri potuisse. Nam si 
per Pontificem ex Cathedra loquentem definita causa esset , 
finitam fuisse pronuntiasset . Scio aliquos cum Joanne Op- 
straet super verbum illud finitam ineptissime cavillari, 
quibas unice respondendum est, S. Durioris mentem esse 
sic claram , ut nec Quesnellus ipse , cujus maxime intere* 
rat verbum illud obscurare, illorum logicam imitari sit 
ausus. Ille quippe in Opere - Justificatum du silence res - 
prelueux - sic loquitur vi virius clarissimae veritatis : Ne- 
gari non potest , quin tn phrasi Augustini unum idemque 
pracise sit causam esse finitam , ac causam infallibili , &• 
irrevocabili judicio definitam , Dices ex Opstraet : nonne 
Augustinus lib. a. contra duas Epistolas Pelagianorum 
cap. 3. plane supponit non esse infallibiles Pontificias defi- 
nitiones, cum objicientibus Pelagiauis absolutos a Pontifi- 
ce Zosimo Pelagium, & Coelestium, eorumque approba- 
tam confessionem , respondet S. Dorior , quod , si verum 
esset illud, cedendum non esset Pontifici® definitioni, sed 
resistendum potius Pontifici, Sc ejus Clero? Admittit igi- 
tur bypothesim Pontifici® fallibilitatis. Respondeo, Au- 
gustinum dicere duo. Primum, & pr*cipuum est, not» 
tam Pc-lagii, & Coelestii doctrinam fuisse approbatam,, 
quam voluntatem eorum paratam ad se judicio Ecclesi* 
submittendos , prout profitebantur . Alterum est , quod si 
sic esset judicatum m Romana Ecclesia , prava rica nonis 
nota Romanis esset Clericis inurenda . Per qu® verba satis 
clare indicat , judicium illud non esse tenendum ut judi- 
cium Pontificis definientis, sed ut pr®varicat»onem inferiorum 
Clericorum. Quis enim credere non refugiat, per verba il- 
la Romanis Clericis Pontificem deGnientem comprehendere, 
& non potius videat , sic Augustinum scribere , ut a ver- 
bis illis extrahat veram Pontificis definitionem ? Pr®sertim 
cum eo loei S. Dorior supponat, jam fuisse damnatos ab 
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Innoccntio Coelestium, & Pelagium. Haec enim Augustini 
»unt verba : Sed si , quaeso absit , tta tunc fuisset de Cccle- 
stio , 6* Pelagio in Romana Ecclesia judicatum , ut illa eo- 
rum Dogmata , quae in ipsis , 6- cum ipsis Papa Innocentius 
damnaverat , approbanda , & tenenda pronuntiarentur , ex 
hoc potius esset prctvuricattonis nota Romanis Clericis inu- 
renda . Sensus verborum est facilis, si a Romanis Clerici» 
Pontificis Zosirni definitionem excludas ; naturalis non est , 
sed difficillimus, si damnationi Innocentii Zosirni approba- 
tionem opponas . 

CAPUT XI. 

Argumentum desumptum ex lapsu Liberii. 

1 ' ertium argumentum contra Summorum Pontificum in- 
errandam repeti solet ex variis Pontificum lapsibus in ma- 
teria Fidei , in qua illos errasse manifestum esse videtur , 
nec citra contentionem negandum . Lapsus est Liberius 
subscribens plane formulae Sirmiensi , quam Arianam per- 
fidiam appellavit Hilarius, 8t Athanasii deserens defensio- 
nem , eum a sua communione separatum declaravit, in 
quam Arianorum principes recepit , seque curo iis pacem 
inire, 8t tenere professus est. Lapsus est item Honorius, 
de quo Leo II., qui post 6. Synodum Agathoni successit, 
scribens ad Imperatorem pro confessione laudat* Synodi 
post anathematizatos Audlores novi Monothelttarum erroris, 
haec addit de Honorio: qui hanc Apostolicam Ecclesiam non 
Apostolicx traditionis doRrnia illustravit , sed profana tradi- 
tione immaculatam maculari permisit. Et sane Honorius in 
Epistolis ad Sergium Constantinopolitanum Patriarcham ex- 
pressionem duarum in Christo operationum , seu voluntatum 
novitatis, vel novae inventionis accusans , a Fidei praedica- 
tione sustulit; ex quo sane error jam exortus increbuit, 
& dilatatus est. Alia plurima congeri possent ex aliis Pon- 
tificibus, ex quibus vix potest dubitari, quin aliqui saltem 
eorum in Fide defecerint, «eu errores in Fide professi 
sint . 

Non est animus nobis ici in praesenti discutere, utrum 
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Pontifex in iuercsim incidere possit . Etsi cmm milii pro- 
babilius multo sit cum Suario disp. 10. de Summ. Pont., 
Papam errare quidem posse in materia Fidei ex ignoran- 
tia, minime autem cx contumacia, atque adeo in haercsim 
etiam ut privatam personam non posse incidere , sic exi- 
gente suavi Dei providentia, ut qui Pastor universalis om- 
nium eligitur pro Fidei unitate conservanda , ab ca , Deo 
protegente, non discedat; l»®c tamen quaestio nihil habet 
commune cum ca controversia , quam in praesenti versa- 
mus , utrum nimirum definiens ex Cathedra errorem doce- 
re possit . Nec vero illa distinctio inter Pontificem ut Pa- 
storem universalem , seu Magistrum totius Ecclesiae , & in- 
ter ipsum ut privatum DoCtorcm , privatamve personam 
commentitia est , vel a Theologis denuo excogitata ad Pon- 
tificum lapsus conciliandos cum eorum in definiendo in- 
fallibilitate. 

Primum enim distinctio isthasc est per se se valde ratio- 
nabilis , & intimo cujusque sensui perspe£ta , nec eam 
judico negari posse sine pervicacia. Quis enim non videat, 
aliud esse Pontificem simpliciter loqui, suam opinionem 
proponere , & dc hac , alterave re in utramque partem 
disputare; quod fieri interdum solet cum formidine partis 
adversas , & interdum cum certitudine quadam quasi mo- 
rali ex conjecturis, signis, auCtoritate, scu principiis disci- 
plinarum derivata; 8 t aliud longe diversum, illum cx vi 
Primatus sibi a Christo concessi proponere aliquid Eccle- 
sias credendum Fide Divina ut Caput ejus visibile, cui Fi- 
deles omnes uniri debeant, & nt Magistrum totius Eccle- 
siae unitatem in Fide docentem , & praescribentem ? 

Nec aliam rei evidentiam exposcere debent Calli iner- 
ranti® impugnatores , quam quae terminis inest hujus ex- 
plicationis a -nemine non perceptis . Quod si aliud quae- 
rant , audiant tamen quo paCto usa est distinftionc per se 
nota universa Gallorum natio ante annos 4°°- * n scripto 
Clementi V. oblato contra Bonifacium: Non quaritur 
( histor. de differen. pag. 399. ) de haresi Papa quondam 
ut Papa, sed ut privata persona , nec ut Papa potuit esse 
hareticus , sed ut privata persona. Nec unquam aliquis Pa- 
pa ut Papa potuit esse hareticus ; <$• ideo cum de ejus mor- 
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tui hceresi quaeritur, non habet congregari Concilium gene- 
rale. Ettts enim vos. Pater Sanctissime , Jesu Christi Vica- 
rius, totum corpus Ecclesiae repraesentans , qui Claves Regni 
Culorum habetis ; nec congregatum generale Concilium sine 
vobis , & nisi per vos posset cognoscere . Ita loquebatur 
universa Gallia saeculo XIV. , cum oborta non erat nova 
scilicet aurora veritatis. » • '< 

His igitur praemissis jam ad lapsus veniamus praeteusos 
Summorum Pontificum , 6c quatenus ipsi incommodo esse 

I ossiut veras sententiae videamus. Et primo quidem, ad 
.iberium quod attinet, tria profeflo constare deberent , 
St at> Adversariis certa probari contra infallibilitatis an- 
tiquissimam possessionem. Primum, certum esse Liberii lap- 
sum. Alterum, esse lapsum in Fidei definitione. Tertium, 
nihil inesse lapsui , quod eum extrahere possit a dogma- 
tica ex Cathedra definitione. Horum nihil ab Adversariis 
probari certo potest . Etsi enim lapsum fuisse Liberium 
probabiliter ex Athanasio , Hilaria, Hieronymo, & Sozo- 
meno colligi possit ; at illud absolute negant , fidenter ut 
videtur , eruditissimi viri , collatis inter se antiquorum 
scriptis, quibus res certe redditur dubia; quo in casu mi- 
nimum, ut dicitur, sequendum est, 8c ex possessione absol- 
vendus Liberius non probatus nocens . Porro Marcellinus, 
is. Faustinus in precibus ad Imperatorem manifeste indi- 
cant , esse falsam Defensionis Declarationum narrationem 
de Liberio post exilium redeunte, 8t a maxima Cleri , fi* 
populi parte rejecto. Sic enim ad Imperatorem scribant: 
Cui ( Liberio ) cum gaudio Populus Romanus exivit. Et 
vel Hieronymus ipse de illo ait in Chronico: Romam qua- 
si viRor intravit . 

Festivus hic, fit triumphalis Liberii in Urbem ingressus, 
quo a Clero, fit Romano Populo tanto cum gaudio excep- 
tus est, gravissimum est indicium, ea esse commentitia, 
.quae dc ejus lapsu narrantur. Quis enim facile in animum 
inducat , Romanos Nicaenae Fidei , ejnsque impigro defen- 
sori Athanasio maxime additos , 8t ab Ariana haeresi sum- 
mopere aversos Liberium illum, qui pro Fide Nicaena, fit 
Athanasii innocentia strenue pngnaverat, tunc eumdem 
quasi triumphantem excepturos , cum relifla constantia 
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formulas subscripserat Sirraiensi, 8 c suae oblitus dignitati» 
ab Athanasii defensione , ac communione transierat ad 
communionem Valentis, Ursacli, Epitecli, & Auxentii , 
quorum nomina erant occidentalibus , supra quod dici po- 
test , detestabilia ? Nec refert quod ex Hilano contra Li- 
berium produci solet in fragmentis 4 nam quam habeant 
auctoritatem liilarii fragmenta , & quot in illis continean- 
tur tum dubia, tum supposititia, jam alii ante me majori 
ornati sapientia, critica, 6 t eruditione monstrarunt. Lega- 
tur ingeniosus , prudens , & eruditus vir Hispanus Mi- 
chael de Maceda in suo egregio opere de Magni Ossii in- 
nocentia vindicata, ubi quid nobis sit dandum Hilarii, ut 
nunc extant , fragmentis , prudenter definit . Quod sane 
non est cur aegre ferant Galli , cum Senonensis Antistes 
D. Languet Epistola 3. ad Bononiensem Episcopum sic 
scribat : Verum eruditi asserunt non genuinum esse Hila- 
rit foetum istud 1 anathema , sed suppositittum Librarii cu- 
iusdam additamentum. Nec difficile est credere, si tamen 
Hilarii sunt opposita verba, litteras ab Arianis, aut 
semi-Arianis scriptas, & per totum ferme terrarum Or- 
bem pro magna eorum praepotentia dispersas fidem ali- 
quam obtinuisse apud Hilarium, & Athanasium longe 
constitutos , ab Arianis mire vexatos , nec in omnibus 
dolosas illorum artes suspicantes. 

Quodque rem confirmare videtur, illud est mihi mo- 
menti non levis , quod casteri ejusdem arvi Scriptores non 
videntur fidem adhibuisse lapsui Liberii. Sane Theodo- 
retus, qui operibus Athanasii non pamm usus est in 
sua Arianorom Historia lib. 5. cap. i5., & 17 ., non re- 
fert causam restitutionis Liberii in ejus lapsum vulga- 
rem, sed in Romanarum Matronarum officia; & eo non 
contentus Liberium vocat tum celeberrimum , tum glorio- 
sum veritatis athletam . Cumque reditum describit in 
Urbem, post has, inquit, Christiana plebis acclamatio- 
nes reversus est admirandus ille Liberius . Sulpicius Se- 
verus, qui ex Hilarii fragmentis multum decerpsit, ne 
verbum quidem innuit de lapsu Liberii . Et hunc sal- 
tem non fuisse certum ineunte s esculo 5. , explorata 
res est ex iis, qua legimus in. Kuffino lib. a. Histor. 
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Ecclesiast. Capit. »7.: Liberius , inquit. Urbis fio mance 
Episcopus Constantio vivente regressus est. Sed utrum quod 
acquieverit voluntati suce ad subscribendum , an ad Populi 
Romani gratiam, compertum non habeo. Igitur nisi certio- 
ra, 6c ignota Ruffino argumenta proferant Adversarii, 
bona illoruin venia Libcrii lapsum negamus, cujus ve- 
ritati parum omnino fidunt Galli. Nara Episcopus Ru- 
thenensis in suo Documento Pastorali dato 1728- Li- 
bent, ait, lapsus haud levem patuur difficultatem , adjun- 
gens quod ann. 1728. edita esset dissertatio, cujus au- 
fiur ( Dominus Corgni Suessiouensis Canonicus ) ostende- 
re contendit , nunquam lapsum esse Liberium. Legatur ante 
omnes Cardinalis Ursius in Histor. Eccl. lib. 4. a num. 72. 

Demus tamen certum esse, ac exploratum prstensum 
Liberii lapsura . Quid tamen inde incommodi contra sen- 
tentiam nostram ? Omnino nihil . Nam primum caput de 
Athanasii desertione, & de Principum Arianorum in Li- 
berii communionem admissione , res est fafli quidem scan- 
dalosa . milleque vituperanda nominibus; at non est er- 
ronea Fidei defiuitio . Est sane inconstantia; vitium , quod 
etiam esse potest sine errore iu Fidei assensu , nedum 
sine definitione erroris , praesertim cum multa crimina ab 
Ariauis falso tribuerentur Atbanasio, qua quidem ad Fi- 
dem non pertinebant. Alterum caput de subscriptione, 
tptam dedisse dicitur Sirmiensi formulae, parum sane of- 
ficit, cum in eam satis communiter eruditi sententiam 
eant , ut prima fuerit Sirmii formida contra Plotinum 
edita, quam in libro de Symbolo Hilarius ipse uti ca- 
tholicam excubat. Nec ignoro, illud etiam Libcrio vitio 
tribui subscripsisse illum ei formulae , qua Christus con- 
substantialis , seu ejusdem cum Patre naturae tacetur . 
Id autem si verum esset, peccatum esset scandali, 81 
omissionis crimen, tacendo nimirum quod profitendum 
erat, non autem erronea Dogmatis definitio. 

Ut autem de tertio aliquid dicamus, - quod nimirum 
Liberii facium , quodeumque sit , & subscriptiones quas- 
que extrahat a vera Fidei, seu Dogmatis definitione, 
nemo negarit , omnia haec a fla esse a Libcrio ex vi , 
•ac metu externo , atque notorio . Non videtur autem 
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esse vera in Fide definitio a cius non liber, non volun- 
tarius, sed per metum, & quidem gravissimum extor- 
tus. Juvat adducere judicium, 8c rationem, quam inde 
tulit de Liberio S. Athanasius in Histor. Arianorum ad 
Monachos, ut refertur a P. Constantino in pnef. ad E- 
pist. Rev. P. num. 35. ' Porro Liberius ( scribit Athana-: 
sius ) extorris faBus , post biennium denique fraHus , mi- 
nisque mortis perterritus subscripsit. Verum ea ipsa re 
comprobatur cum violentia eorum , tum Liberti in haresini 
illam odium , ejusque pro Athanasio suffragium , quamdiit' 
scilicet libere , arbitrioque suo agere licuit . Nam quot tor- 
mentorum vi prater priorem sententiam eliciuntur , ea non 
reformidantium , sed vexantium sunt placita. Addi etiam 
potest ad revincendo* aliquos Bossuetio nimis fidentes 
Adversarios Bossuetii ejusdem confessio , qui, haereticis ei 
lapsum Liberi» opponentibus , illum excusat ex capite 
violentiae , quin ulla praejudicet ratione Christi promis- 
cis. Haec illius sunt verba in a. Instrullione de promis- 
sionibus fallis Ecclesiae num. io5. : Cum certum sit ipso 
facio eum non nisi manifestae violentia cessisse, 6- mox 
ex semetipso ad officium rediisse .... Et infra : Scitur omJ 
nem otium , qui vi extorquetur , ex quolibet jure nullum 
este. 

CAPUT X I L 

Quid sentiendum de Honorio sit. 

Honorii lapsus facilius explicatur , quin nostrae ulla 
omnino ratione sententiae officiat . Rem sincere expona- 
mus , nec integri judicis sententiam pertimescimus . Ex- 
citatis notissimis turbis inter Orientales Ecclesias de dua- 
bus in Christo voluntatibus, seu operationibus, irrepere 
capit error perniciosus, qui, ut sopiretur, ad Pontificem 
Honorium delatus est a tribus Patriarchis, ut in re mi- 
nime obscura Fidei ederet definitionem , qua duae in 
Christo voluntates declararentur, 8c Fidelibus credendae 
proponerentur. Id autem Honorius nequaquam praesti- 
tit, non quod aliquod Catholico Dogmati contrarium 
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sentiret , ut jam demonstro, sed quod oeconomi* cau- 
sa judicaret, suspendendam esse definitionem, spe du&us, 
ut ipsi videbatur, majoris boni, 8t quod timeret, jam se 
prodiens schisma futurum esse magis perniciosum . Hac il- 
le deceptus spe definitionem omisit, & error ex omissione 
propagatus majores egit inter orientales radices. Hxc est 
sincera £a£ti narratio, in qua vides, non hic fuisse iu Fide 
definitionem erroneam , sed definitionis omissionem , quae 
fortasse potuit esse culpabilis, praesertim si praevidit Hono- 
rius, errorem jam ingruentem sopiri posse per definitio- 
nem dogmaticam . 

Quod autem Honorius re£le de Fide sensisset, manife- 
stum est vel ex ipsis , quae urgeri solent , ad Sergium 
Constantinopolitanum Patriarcham litteris. Ait enim Hono- 
rius in 2. ad Patriarcham epistola: Quantum ad Dogma 
ficclesiasticum pertinet , utrasque naturas in uno Christo na- 
turali unitate copulatas cum alterius communione operantes , 
atque operatrices confiteri debemus, & divinam quidem, quee 
Dei sunt, operantem , & humanam, quae camis sunt, sequen- 
tem . . . , & post pauca rem ipsam satis jam expressam 
confirmat addens: duas naturas, idest divinitatis , & carnis 
assumpta in una persona Unigeniti Dei Patris inconfuse, 
indivise , 6 - incontrovertibiliter propria operari . Quae verba 
adeo sunt clara pro Fidtei Dogmate de duplici Christi vo- 
luntate, fk operatione, ut vel ipse Bossuetius verus, aut 
falsus lib. 7. ( al. ia. ) Defens. Declar. cap. ax. fateri 
compulsus sit , ea Honorii verba orthodoxa esse maxime vi- 
deri. Nec tamen negarim in prima ad eumdem epistola 
Honorium commemorare unam in Christo voluntatem. At 
hujus verbi catholicus sensus est ita clarus ex contex- 
tu , ut nemo sine praejudicio legens male illud inter- 
pretari possit . Ponit ibi Honorius in Christo unam volun- 
tatem ad excludendas duas humanas voluntates, quas 
nonnullos admittere Sergius in suis ad eum litteris si- 
gnificaverat. Excludit itaque a Christo voluntatem car- 
nis spiritui, ac divinae repugnantem, & in nos ex A- 
dami vitio tradudlam. Quod magis explicat dicens: non 
est itaque assumpta, sicut praefati sumus , a Salvatore 
vuiata natura , qua repugnet legi mensis &c. Cum vero. 
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inquit. Dominum .festini Christum unum Operatorem iVi- 
vinse , atque humans natuu x, plane refert unitatem ad 
Verbi personam, qua: una est in Christo. Quem mo- 
dum loquendi non raro Patres imitantur, & haec ipsa 
catholica dicendi ratio adhibetur in Synodiea S. Sophro- 
uii, qua fuse rejicitur Monotheliticus error. Fixtiin er- 
go maneat, irnmotmnque , Honorium de Fide duarum in 
Christo voluntatum recte sensisse. 

Sccl vero cum Sergius magnas Honorio , nullam tunc 
de Sergii dolis, St artibus suspicionem habenti, utilita- 
tes proponeret ex pace jam inita, & unitate Fidei 
conservata , si vocabula duplicis voluntatis , vel duplicis 
operationis reticerentur, Ilonorius satis esse provisum 
Dogmati existimans verbis illis, quae supra retulimus, 
annuendum esse Sergio judicavit. St abstinendum a so- 
la vocum quaestione de dnpliei Christi operatione , quae 
scandalum parere videbatur. Nec vero ex hoc ah Ho- 
norio indi£fo silentio coepit statim ille traduci apud pru- 
dentes tamquam erroris aut anclor , aut reus , cum 
eum Joarui. IV., 8t Maximus Martyr luculentissimis a- 
pologiis vindicassem . Sed tunc contra Honorium decla- 
mari coeptum est , cum deteOum est tandem , eum fuis- 
se inani epe , & doloso Sergii mendacio deceptum; St 
ex ipsa rerum experientia , ac erroris propagatione con- 
tra duplicem Christi operationem agnitum , fieri debuis- 
se definitionem Fidei, quam praetermisit Honorius. Un- 
de idem Pontifex una cum Sergio, aliisque Monothe- 
litis fuit, ut inquiunt, in Synodo condemnatus. Nec 
tamen ille damnatus est oh ha:rcsim, sed quia oecono- 
mica improvida dispensatione , & nonnullis incautis lo- 

cutionibus, quas in pravum suum sensum Monothelitae 
trahebant, eorum errori favorem impendisse visus est. 
Et id est ipsum, quoti significat Leo II. in objeCis ad- 
Imperatorem litteris. Quod declarat apertius in secunda 
Epistola ad Episcopos Hispania:, Honorii commemorans 
omissionem culpabilem bis verbis : qui flammam Ineretici 
Dogmatis non T ut decuti Apostohcam auctoritatem, inci~‘ 
pientetn cxttnxtt , sed negligendo confovit. Quo circa a- 
uathema, .quod in professione Romanorum Pontificum 
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in diurnum insertum est, sic habet : Qui pravis eorum 
erroribus favorem impendit. 

Fuit igitur error Honorii fafti , seu subreptionis er- 
ror, fit male intellecta oeconomica dispensatio, quae ad 
disciplinam referturi non autem error definitionis dog- 
maticae , quae ad Fidem ex Cathedra declaratam perti- 
nere posse videatur. Ad summam in Fide, saltem ex 
vi Primatus definienda, non defecit, sed ut summum 
officio defuit commendato confirmandorum fratrum; quas 
dno bene distinxit Balleriuius , quod scilicet se nascen- 
ti haeresi non opposuit, sed litteris Sergii nimium cre- 
dulus silentium uulixit, locutiones quasdam usurpans mi- 
nus cautas . 

■ Nec vero hac in re processisse Honorium ad definien- 
dum, constare videtur ex Ep. j. ( AH. 12 . Synod. 6. ) 
ubi leguntur illa verba: hortamur vos, 8t ex a. ( AH. 
i3. Synod. - 5. ), ubi scribitur: non nos oportet unam , 
vel duas operationes definientes prcedicare . Defuisse ta- 
men videtur, ut ajebani, officio confirmandorum - fra- 
trum; quin tamen inde detrimentum patiatur promissio 
Christi Petro fafla : oravi pro re . Nam Christi promissio 
semper est implenda , ut edicitur in Defensione Decla- 
rationis lib. 10 . ( al. jS. ) cap. 35., quia Christi pro- 
missiones cfteflum habent infallibilem. At praeceptum 
confirmandi fratres non est opus ut semper impleatur, 
cum nulla de illo faHa sit a Christo promissio , quas 
officium Pontificis universiin respiciat . Nec exempla Pon- 
tificum sic errantium ohesse possunt quidquam eorum 
in definiendo infallibilitati, dicente Christo Matth. a3. : 
Quot dicunt, facite; qua faciunt, nolite facere. 

- Jam vero qua: diHa sunt a nobis ad excusandum Ho- 
norium, etiamsi in Synodo 6., & in Ep. Leonis ad 
Imperatorem damnari videatur tamquam hxreticus, fit 
Sedem maculans Apostolicam, procedunt illa quidem ex 
suppositione , quod nec Synodus 6. vitiata fuerit a 
Grxcis, nec corrupta Leonis Epistola . At vero utrum- 

3 ue probabilius esse videtur. Quin innuo venerabilis 
obertus Cardinalis Bcllarminus in Conciliorum leOio- 
ue, meditatione, & diligenti examine, si quisquam a- 
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lius, versatiasimus absolute pronuntiat lib. 4' de Rom. 
Pont. cap. XI. : Sine dubio Honorii nomen inter eos , 
qui damnantur a 6. Synodo , insertum esse ab amulis 
Ro manor Ecclesia , 6* similiter quidquid aliud ibi dicitur 

centra Honorium. 

Rationes Bellarmini plures sunt, (k efficaces, i. quia 
id testatur Anasthasiua Bibliothecarius in historia sua 
ex Theophane Isaurico Graeco. a. quia haec erat con- 
suetudo Graecorum fere ordinaria corrumpendi libros ; 
unde in ipsa 6 . Synodo deprehensa sunt plurimae cor- 
ruptiones ab haereticis faci se in V. Concilio. Porro Grae- 
ci corruperunt Epistolam Leonis adhuc viventis ad Fla- 
vianum, ut testatur ipse Pontifex Ep. 43. ad Palesti- 
nos. Recte inquit Gregor, lib. S. Ep. 14. ad Narsem, 
Constantinopolitanos corrupisse Synodum Chalcedonensem , 
& idem se suspicari de Ephesina , <k addit Codices Ro- 
manos longe esse veraciores, quam Graecos. Quoniam t 
ait , Romani sicut non acumina , ita nec imposturas ha- 
bent . Denique Nicolaus I. in Epistola ad Micbaelem re- 
mittens Imperatorem ad Epistolam Adriani I. Si tamen , 
inquit, non falsata more Graecorum , sed sicut a Sede 
Apostalica missa est &c. Et vere omnino id scripsit Ni- 
colaus; nam in VII. Synodo refertur Adriani Epistola, 
non ut fuit a Sede Apostolica missa. Praeterea si Grae- 
ci 4.,. 5 «, 7. Synodum corruperunt, quid mirum si 
6. etiam corruperint , praesertim cum paulo post illam 
conclusam Constantinopolim ascenderint Episcoporum mul- 
ti, tk Canones Truilanos ediderint ad Ecclesiam Roma- 
nam , ut videtur , reprehendendam ? 

Sed quod 6. Synodi corruptionem , ad Honorium 
quoti attinet, ante oculos ponit, est Epistola 1. Aga- 
tlionw ad Imperatorem, quae le£fa est in ipso Conci- 
lio Sess. 4., & ita probata est Aft. 8., fk aftion. 18., 
ut Patres dixerint non tam Agathonem , quam Divum 
Petrum per Agathonem locutum. Haec autem Epistola 
pugnat omnino cum his, quas de Honorio dicuntur; 
nam ex illa constat, Fidem in Sede Petri non defecisse, 
non posse deficere, decernere non posse Pontificem con- 
tra Fidem, omnes ejus ( Agathonis ) Praedecessores, 
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quorum unus erat Honorius, semper restitisse hiresibus, 
& postquam enumerat Agatho haereticos Monothelitas 
Cyrrum, Sergium, Pirrum, Paulum, 8t Thcodoretum, 
sic ait : Eximenda proinde , ac summis conatibus liberanda 
est SanSa Det Ecclesia de talium DoBorum erroribus , ut 
Euangelicam , atque Apostoltcam Fidei reBitudinem , qux 
fundata est supra firmam petram hujus B. Petri Apostolo- 
rum Principis Ecclesice , qux ejus gratia , atque prxsidio ab 
omni errore illibata permanet , omnis Prxsulum numerus , 
Cleri , ac Populorum nobtscum confiteatur , ac prxdicet . 

Qua quxso fronte Agatho de ipsa Monothelitarum hae- 
res i disserens sic aperte , clare , &. constantissime affirma- 
ret, nullum suorum Praedecessorum errasse, & cum Eccle- 
sia: eseterae erroribus fuissent maculat® , solam Romanam 
illibatam permansisse , si Honorius illam , ut dicitur , tur- 
pissime commaculasset cum Sergio errans, exterisque, 

a uos recenset , Monothelitis ? Quis in animum inducat , 
oncilii Patres, apud quos non tam Agatho loquebatur, 
quam Petrus , anathema illud contra Honorium di£lassc 
clarissimam posteris contradiflionein in Concilio universali 
tradentes ? Fuit igitur 6. Synodus a G racis de more vitia- 
ta , 6t hanc eamdem ita vitiatam secuti esse videntur PP. 


Synodi VII., & VIII. 

Dices cum Cano, Agathonem anathema dixisse Honorio . 
Sed unde id probat? Quia in ejus litteris numquam id a- 
nathema invenitur. Deceptus est Canus, ut hic notat Bel- 
larm. , ex Summa Conciliorum, cujus auflor contra fi- 
dem ipsarum Epistolarum , qu® habentur integr® in Con- 
ciliorum tom. 2 ., inseruit nomen Honorii. Aliam item ®- 

a uivocationem passus est laudatus Melchior inquiens, Aga- 
tonis Epistolam ad 6. Synodum scriptam fuisse, cum non 
ad Concilium , sed ad Imperatorem conscript® fuerint am- 
b® Agathonis Epistolx . 

Jam vero ut Honorii caus® finis imponatur, qua diifla 
.sunt a nobis de Synodo 6. , dicimus etiam de Epistola Leo- 
nis, qu® pars est quxdam Synodi laudata, <& cum ipsa 
circumfertur; unde ab iisdem credimus esse corruptam , a 
quibus corruptum est Concilium. Nec item in quastione 
lacii teneremur sequi potius Leonem, si Epistolam illam 
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conscripsit, quam tot alios contrarium sentientes aputl 
Bellarminum loco citato. 

Joanncs tamen Turrecremata tres istas Synodos errasse 
affirmat errore fafli , idest ex falsa Honorii informatione , 
non in Dogmate Fidei definiendo , sed in credendo rumo- 
ribus falsis ex non bene intelleflis Honorii Epistolis. 
Quas solutio bona quidem est, si quis incorruptas esse 
contendat Synodos . Nam Honorii Epistolae Catholicae 
sunt, ut vidimus. St C38 esse tales. Concilium Romanum 
frequentissimum sub Murtino I. Papa , St Martyre de- 
claravit . 


CAPUT XIII. 

De aliorum Pontificum erratis . 

Ejx pensis jam Liberii lapsu vero , vel falso , fit Honorii 
certo , vel incerto crimine , quin hinc , aut inde detrimen- 
ti quidquam in nostram sententiam derivetur ; qu* ab a- 
liis Pontificibus repetuntur errata, facilius, fit brevius pro- 
ciduntur. Post Liberium , 8t Honorium obtrudi solet er- 
ror Vigilii, rjui in Constituto dato die 14 - Martii anu. 
553. tria Capitula defendit fortiter, quo tamen postea 
damnavit . At primum egit ex prudenti* regulis nihil omni- 
no definiendo; nec hac in quostione Fidei controversia a- 
gitabatur , cum certum sit ex Gregor. Magno lib. a. F.p. 
jo. ad Sabinum in Capitulis illis de quibusdam solummodo 
personis fuisse ventilatum , & nihil aliud quam de personis 
fuisse disceptatum, uti etiam affirmavit Pelagius II.; unde 
extra Fidem fuisse quostionem scripsit Pelagius I. ad Chil- 
debertum Regem Francorum. Credidit Vigilius, ex pruden- 
ti* tamen regulis , esse tria Capitula defendenda ad aver- 
tendam injuriam, fit scandalum, quo in Concilium Chalce- 
donensc derivari ex omissa defensione possent. Post vero 
cnm post multam discussionem exploratum illi fuisset, 
perperam uti Nestorianos Capitulis memoratis , esseque pe- 
riculum maximum , ne illorum error vehementius repullu- 
laret , illa damnavit , inflicto in cos anathemate , qui secus 
opinarentur . Quod anathema in Constituto pro capitum 
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defensione non tulerat . Aliud item errori tribuitur Vigi- 
lio , quod nimirum ad Theodoraiu scripserit Imperatricem 
dicens eis anathema , qui duas in Christo naturas confite- 
remur. Verum hoc admisso ( nec enim negare opus est 
litteras, non tamen omnino certas ) facilis est. St plana 
responsio , quia cum Vigilius scripsit epistolam , non erat 
tunc, vivente S. Silverio Papa, legitimus Pontifex. Neque 
id egisse videtur Vigilius animo haeretico, sed occulta, vel 
etiam aperta praesidendi cupidine. Id tamen illi dandum 
est legitimo jure, nullam in eo, elctlo jam Papa, erroris 
simulationem inventam fuisse , sed summam ad mortem 
usque -constantiam . 

Pro reliquis Pontificum, quae nimis liberaliter coacer- 
vantur , erratis prx oculis habendum est , utrum error 
certus sit , ac exploratus . Sit ne facti , an Fidei . An eum 
tantum docuerit Pontifex ut Doftor particularis. An ita 
clarus , ut non possit tequam interpretationem admittere . 
Et quamvis inveniretur error in Fide nullam admittens 
congruam interpretationem, reliquum esset illud, an ex 
documenti verbis pateat hujus generis errorem proponi, & 
decerni ut Fide credendum . Ex primo capite nihil omni- 
no referunt quae Stephani II., vel si placet III., affe- 
runtur responsa . Haec enim esse dubia , vel supposititia , 
ostendit Arduinus dissert. de Baptismo , St Natalis Alexan- 
der ex Adversariis unus in Theolog. Dogtnat. moral. lib. 
j. reg. a. Falsa sunt item quae de Viclore I. , Zephyrino, 
Felice II., St de Leone quodam Felicis Successore nar- 
rantur . Nam Viclori I. non nisi calumniose tribuitur , do- 
cuisse illum Christum esse purum hominem; quam sane 
calumniam refutat aperte Eusebius lib. 5. histor. c. a8. 
.demonstrans illius hteresis principem nomine Theodorum 
a Viftore i|>so excommunicatuin fuisse. Nec Zcphyrinus hae- 
resim Montani probavit, quidquid scribat Tertullianus con- 
tra Praxeam , cui certe ut Montanistae non est hac iri re 
iides adbibenda , sicut Artemon false ja&abat hseretico- 
rum more, secum sentire laudatum Vici orem , suae ut cau- 
sae patrocinium quaereret . Non tamen negarim , errasse 
forsan Zephyrinum, non contra Fidem, sed circa perso- 
na» , existimantem , falso esse de erroribus accusatos Mon» 
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tanistas . Felix II., licet ciemus fuisse verum Pontificem, 
cum Ariauis ante Poutificatum communicasse probabitur ; 
at fa&us Pontifex non modo omnem omnino communica- 
tionem rescidit, verutn etiam illos acerrime insectatus est, 
& ob Arianorum persecutionem martyrii palmam obtinuit , 
ut testatur Damasus, vel quisquis sit auctor Pontificali* in 
vita Felicis. Historia Leonis Felici succedentis, in qua 
ut Arianus traducitur, & Arium ipsum in morte imitatus, 
est plane fabulosa, cum auctor non git alicujus nominis, 

S ui successisse non dicat Damasum Libcrio, 8c Felici. 

lec minus est falsum quod scribit Laurentius Valla, 
Coclestinum baeresi Ncstoriana infertum fuisse, cum ipse 
Ccelcstinus bseresim illam praecipue damnaverit, ut constat 
cx Prospero in Chronico ad ann. 43 1. Crediderim Vallam 
acquivocatione lapsura, St Coclestinum Papam confudisse 
cum Ccelestino, vel Caslcstio haeretico Pelagiano. Gregorius 
II. ( seu I. j aut III. ) scripsit ad Bonifacimn , ( St qui- 
dem, 6i placet, definivit ex Cathedra, quod totis nervis 
probare contendit Opstraetus ) permittens, posse virum 
ad secundas nuptias transire, quia mulier infirmitate cor- 
repta ei debitum reddere non poterat. At non loquitur 
de impotentia consequenti conjugium, sed illud anteceden- 
te, Sc quae jam erat perpetua. Addit tamen Pontifex con- 
silium, ut eam, quae videbatur esse uxor, adhuc vir ipse 
sustentet, si ejus indigeat providentia, cum nulla ipsius 
acciderit culpa, ut uxor esse non possit. 

Ad errorem farti , non Fidei , pertinet error Zodroi a 
Ccelestio per subreptionem decepti. Similiter circa arta 
Formosi tum irritata , tum approbata a varib Pontificibus 
unice deduci potest error in farto; nam in eo tandem sita 
erat dissensio, Sc discrepantia, utrum fuisset de farto For- 
mosus verus Pontifex . Nec enim Sergius , Sc Stephanus 
definierunt , ordinatos ab Episcopo degradato esse iterum 
ordinandos, sed ex odio in Formosum, non ex hseresi , 


nec ex ignorantia jusserunt iterum ordinari, vim omni- 
bus, 8c extorsionem apertam reclamantibus, ut audior est 
Sigibertus in Chronico ad ann. 903 . 

Nicolaus I. docuisse videtur. Baptismum in nomine Christi 
collatum sine trium Personarum expressione fuisse vaii- 
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«Ium. Verum id docuit ut Dodlor particularis secutus Am- 
brosium lib. i. de Spiritu Sandfo cap. 3., ut ipse dicit; 
quod etiam tenuit Venerabilis Beda . Nec verum est, fuis- 
se jam antea oppositum definitum in Concilio Anglicauo, 
a Zacharia , qui Nicolaum praecessit, confirmato. Pri- 
mum enim simile Concilium negari sine piaculo potest . 
Quoti est enim, vel quale ejus generis Concilium, cujus 
Beda in historia gentis suae peritissimus mentionem non 
faciat, cum alia referat Anglicorura Concilia? Deinde non 
est idem. Pontificem Concilium ad aliquod propositum 
commendare , atque illud serio , & ex. Cathedra confirma- 
re. Tandem nego cum Sententiarum Magistro in 4- di- 
stinet. 3. cum praetenso ejus Concilii Decreto pugnare 
Ambrosii, Bedx, 8t Nicolai sententiam; nec enim in 
eo definitum est , an tres Persona: implicite , an explicitc 
nominari debeant. 

Nicolaus IV., & Joann. XXII. non videbantur inter se 
convenire circa paupertatem Franciscanonim, sed ab eo- 
rum nemine definitum est quidquam contra Fidem . Tres 
igitur agitatx sunt quaestiones . Prima , an in rebus usu 
consumptilibu8 usus a dominio separari possit . Altera , an 
paupertas, quae omne dominium a se removet, solo usu 
relido, sit sancta , & meritoria. Tertia, an Christus talem 
paupertatem docuerit verbo , 8c exemplo . Errasse videtur 
Joannes in prima , credens usum in lusce rebus a dominio 
separari non posse, sed minime contra Fidem , ad quam 
non pertinere dicit ipse Joannes in extravaganti Quia 
quorumdam. Verum autem tenuit Nicolaus, quod etiam 
docuit postea Clemen9 V., quia esse dominum non est 

{ iraecise rem destruere quocumque modo , sed posse rem 
ibere destruere quando, ubi. St quomodo quis voluerit. 
In secunda quaestione sentit Nicolaus , paupertatem illam 
esse sanciam , & meritoriam ; negat autem Joannes , non 
autem id diredle impugnans. Et quamquam melius Nico- 
laus , hoc tamen non definivit tamquam Fide credendum . 
In tertia quxstione , quse omnium erat gravissima, 8c ad 
Fidem pertinens, non dissentiunt praefati Pontifices. Nam 
Nicolaus dicit, Christum aliquando perferissimam pauper- 
tatem verbo, 8c exemplo docuisse; aliquando autem pau- 
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pertatem minus rigidam exemplo demonstrasse tamquam 
communem omnium Patrem, 8t Do&orem. Joannes etiam 
delinit esse haereticum asserere , Christum liic in terris nihil 
unquam habuisse proprii nec in speciali » nec in commu- 
ni . Quae duo, ut vides, nihil pugnant. 

Nec omittendum ( quoniam hic occurrit castiganda 
incohaerentia Bossuetii, vel A udioris Dcfens. Declar. ) 
quod lib. 9. ( al. 14. ) cap. 4*- contra nos obtruditur ma- 
gno cum nisu Nicolai IV. decretalis Exiit tanquam fir- 
mum argumentum contra Pontificiam infallibilitatem, cum 
in praevia scriptum fuerit dissertatione §. 46., quod vim 
omuem elevat argumenti: Cocte rum ( edicitur ) nequi so~ 
licite quocrimus , qua de re preeeise ageretur » & an revera 
Nicolaus pro Cathcdroc auctoritate ista decreverit , nec magis 
curamus hic , recte ne , an secus ipse , ac Joannes egerit , 
6 * an summa consentiant , verbis litigent . Parco aliis, ne tae- 
dium lectori creem ; nam ex iis , quae ad Cathedrae defini- 
tionem necessaria esse diximus , non difficulter expediri 
possunt qua: de aliis Pontificibus exaggerantur ; ut quod 
Gregor. XI. testamento reliquerit retractare se, si quid- 
quam erroneum contra Fidem dixisset; quod Joan. XXII. 
omnia, quae dixerit, 8c scripserit, judicio Ecclesiae, fk 
Successorum submiserit 8cc.; quasi nimirum Summus Pon- 
tifex nihil omuino dicere, opinari, aut scribere possit, 
nisi ex Cathedra . 

CAPUT XIV. 

De libertatibus Cleri Gallicani . 

f^_epcti a nonnullis solet alterum argumentum ex libertati- 
bus Cleri Gallicani.. Nam peritiores, inquiunt, Gallici Regni 
Theologi , 8t Causidici ostendunt cohaerere minime posse 
cum Gallicis libertatibus ( quae ruere nulla ratione pos- 
sunt , quidquid in contrarium ab ulla in terris potestate 
decernatur ) quod Romanus Pontifex supremam , 8t in- 
fallibilem in causis Fidei potiatur auctoritatem , vel quod 
solemnia ejus circa Fidem judicia in Generali Concilio re- 
cudi non possint, & reformari. Non ego peritorum in 
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suis libertatibus hominum , sed in rebus Fidei Novatorum 
argumentum dixerim, quod crassam in Gallite rebus igno- 
rantiam ostendit , fk libertates exosas Regibus , ab Episco- 
pis damnatas, fle a Theologis continenter impugnatas vi- 
detur obstrudere . Ut igitur res bono in lumine colloce- 
tur, adumbrandx sunt Gallicx libertates, in quo tandem 
sitae sint, exponendum. At an Pontificis ofEciant inlallibi- 
litati , an potius super ipsam fundatae sint , diligenter in- 
spiciendum . 

Et primo cpiidem Joann. Pontas Pro-Poenitentiarius Pa- 
risiensis in DitYionario cas. conscient, tom. a. edit. Par. 
ann. 1715.: Libertates Ecclesiae Galltcanee in eo tantum ait 
consistere, ut impediatur, ne Romani Pontifices aliquid ag- 
grediantur in Regno contra tenorem antiquorum Canonum , 
nisi de consensu Regis , & Populi . Haec autem notio ( sit 
illa satis accurata , nec ne ) nihil continet contrarium in- 
fullibilitati Pontificis cum rem contineat non ad Fidem , 
sed ad fadhim pertinentem. Tournellii continuator tracla- 
tu de Legibus cap. V. Se£l. V. docet eas definiri : Jus con- 
stanter sequendi receptos universalis Ecclesiae Canones , & 
antiquas Regni consuetudines , quidquid de novo tn contra- 
rium decernatur. Et ne quis forsan cavillare in pravum sen- 
sum verba velit , addit statim : Falli eos , < 5 - turpiter erra- 
re , qui libertates Gallicanas reponunt vel in potestate fa- 
ciendi quod libuerit , vel in summa a Romano Pontifice in- 
dependentta , quasi Sedis Apostohcot nomen nihil ahud sit, 
quam magni nominis umbra. Jmmo vero exigit jus anttquum, 
cui ob libertates nostras insistimus , ut Papam habeamus 
pro Pastore omnium primo , pro Ecclesiarum ommum Capite 
universali , qui nempe in omnes Ecclesias , singulosque ipsa- 
rum Pastores jurisdictionem habet secundum Evangeht , & 
traditionis leges exercendam . Ludovicus Habertus Parisien- 
sis Theologus tratl. de Leg. c. 1 1 .ad Gallicas , inquit , li- 
bertates pertinere , quod Summus Pontifex non possit pro 
hbito- antiquos universalis Ecclesice Canones solvere juxta il- 
lud Zostmi Summi Pontificis: contra Statuta Patrum conce- 
dere aliquid, vel murare, nec hujus quidem Sedis Aposto- 
heat potest auRontas ; & illud Marrini I. Canones Eccle- 
siasticos solvere non possumus, qui Defensores , & Custo- 
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des Canonum sumus. Nihil igitur eorum pro Iibito agere- 
potest Summus Pontifex , immo nec consuetudines parti- 
cularium Ecclesiarum , aut earum jura particularia potest 
sine causa immutare Supremus Petri Successor, sed illa 
potius servare debet , & asserere qua; cuique adquisita 
sunt jura, ut ajebat Gregorius Magnus lib. XI. Epistolarum 
part. i. Ep. 39. ad Dom. Carthagiuensem : Sicut nostra de- 
fendimus, ita singulis quibusque Ecclesiis jura servamus. 
Absit igitur hoc a me ( ait Ep. 37. ), ut statuta Majorum 
Consacerdotibus meis in qualibet Ecclesia infringam , quia 
mihi injuriam facio, si fratrum meorum jura perturbo. I11 
eumdem sensum loquuntur Concilia Nicxnum, Epbesi- 
num, & Chalcedoncnse , Nicolaus I. , Leo XI., Basiiius, 
Hieronymus, Ambrosius, 8c Augustinus, quorum loca da- 
bit Soardi lib. 4. cap. 4. de suprema ltomaui Pontificis 
auctoritate &c. 

Unde Ludovicus Thoraassinus dissert. 18. in Synod. 
Rom. num. no. de sux gentis libertatibus ita nos in- 
struit ; Libertas Gallicana quanta est non tn Fidei , sed in 
disciplina campis liberioribus spatiatur. IIxc Gallix Theo- 
logus insignis, Gallicis sane, pro more gentis, addictissi- 
mus libertatibus , 8t tamen inerrantiam Pontificis egregie 
sustinens ; qua in re cum eodem sentiunt innumeri Galba- 
rum Theologi doctrina conspicui, inter quos scite observat 
scriptor inter Gallos nobilissimus D. de Langlct dc Fresnois 
in prxfat. sup. Gallic. libertat. pag. 3 o.: quod certissima Ro- 
manorum Pontificum aucloritas, 6- certissima Gallicanarum li- 
bertatum incolumitas concordissime simul , & tutissime conve- 
niunt . Et certe tota gens Gallix ( de Catholicis loquor ) 
agnoscit , 8c profitetur infallibilem esse, ac summam dcii- 
menicx Synodi auctoritatem in rebus Fidei definiendi» . 
Num ideo existimat, liliertatcs suas ab generali Concilio 
abrogari, tolli, vel infringi posse? 

At inquiet aliquis : 'nonne Auctores Galli bene multi 
sic nobis scriptas reliquere Gallicas libertates , ut vel iis 
omnino renuntiandum sit , vel suprema Pontificis auctori- 
tas in causis Fidei definiendis sit penitus deneganda? Scri- 
psisse aliquos hanc in rem , negare non possumus ; eos au- 
tem nec multos fuisse , ncc potiores , si cum exteris ali- 
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ter sentientibus comparentur , fidenter asserimus . Scimus 
equidem, Petrum, fit Franciscum Pitiixum , Puteanum, 
Capellum, Natalem Brulartium , Tilletum, Fauchetium , 
Coquillxum , Hormanum, Leschassermm , 8c Milletotium 
de libertatibus Gallicis scribentes varia sui tantum propria 
immiscuisse placita , varios abusus , St propositiones , qux 
male audiunt apud litteratos ejusdem nationis. Scimus ex 
eorum tractatibus, confectum esse unum in folio volumcu 
Parisiis editum ann. 1639. sub hoc titulo - iraite des drous, 
& Ubertes de l’ Eglise Gallicane - opera , fit studio D. Putea- 
ni . At non ignoramus, vix ejus generis Opus in lucem 

f trodiisse , cum adversus illud insurrexerunt impigre Gal- 
icani Prxsules, qui tunc temporis anno scilicet 1639. cu- 
ra Eminentissimi Cardinalis Richclxi Parisios convenerant . 
Ut enim refertur in a. volumine A diorum Cleri Gallicani 
veteris editionis , inter extera illorum Comitiorum monu- 
menta habetur Epistola ad reliquos Ecclesix Episcopos 
Encyciica , in qua dc prxfato Opere hoc erat Episcoporum, 
judicium: In hac alma Regni Sede paucis ab hinc diebus , 
nullo palam Auctore, nulla publica edendi facultate typis 
mandata sunt duo Volumina vulgan idiomate , quorum uni 
titulus est: - Traite des drous , & Ubertes de V Eglise Gal- 
licane 1639. alteri vero: - preuve des Ubertes de f Eglise 
Gallicane 1639, -, qua haud dubio furtivo cursu tion ad 
vestras modo Dioeceses , sed ad cateras etiam nationes desti- 
nantur grassatura . Non enim hareseos , & schismatis > ac 
talium Operum promotor, & artifex Damon hujusmodi faces 
accendit , nisi ut spargat &c. Tum paulo post bxc sequun- 
tur: Inter falsas , & hareticas , quas detestamur Ecclesia 
Gallicana adseriptas servitutes , potius quam Ubertates , veru 
quadam, 6 - religiosissimi nostri Regis jura, & Gallicana 
Ecclesia privilegia ( Audior ) exposuit . En quo vultu a 
Gallicanis Episcopis exceptum sit illud colledlaneorum vo. 
lumen ; nec fortunatiorem accessum apud Christianissunom 
Regem habuit. 

E prxlo vix exierat , cum solemn» Sandlioris Consilii 
Decreto commercio ipsi publico intrrdidfum est, ut observa- 
tum voluit Petrus de Marea operis laudati lib. 1. cap. I. 
Quod idem notavit Antonius Charlas , Tournellius , 8 < alii 
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passi m Scriptore* Galli. Ex illo Opere ita proscripto pro* 
iecerunt non parum Novatores, qui postremis hisce tem- 
poribus infaustum Pontificiae auctoritati bellum indixerunt, 
ut labanti causae, ac deploratae succurrere ullo modo pos- 
sent . Sic homines turbulenti novarum opinionum archite- 
£ii , Sc Schismatum molitores sacra Ecclesiae Gallicanae -ju- 
ra cum divinis Sedis Apostolic* privilegiis committunt , ut 
faces accendant discordiae , 8t , quod nec inter somniandum 
Gersoni , ej usque sequacibus occurrit Gallicas clamant 
libertates, quibus bonae fidei homines parum cautos ilia- 
queare non cessant , ut ex altissimis eorum clamoribus , 
hinc & inde libellis sparsis, enata mihi videatur apud ex- 
teras gentes gravis quaedam in Gallia: libertates expostu- 
latio . 

Sed vero quam sint illi questus parum fundati, facil- 
limum est demonstrare ex iisdem ipsis Gallia nim Theolo- 
gis , 8 1 quod majus est, cx Supremis Praesulibus, qui Ec- 
clesix sua: privilegia, ut optime noscunt, atque conservant, 
sic etiam omnimodam eorum cum au£loritatc Pontificis su- 
prema concordiam probant, tenent, atque confirmant. 
Profedlo Theologi Galbarum extitrre primi, qui falsas illas 
Novaturiensium lilartates victricibus armis debellarunt. Quo 
enim studio, & qua ubertate dicendi in hos infidos Galli- 
canae libertatis interpretes non insurrexit Ludovicus Tho ; 
massinus dissertatione laudata ? Qua profunda , 8c accurata 
Gallicae libertatis notitia non illos exagitavit nulli secundus 
Antonius Charlas Canonicus Pamiensis in toto traflatu 
de libert. Gall. ? Quid dicam de D. Languet tanti apud 
Gallos nominis, &t tantae inter exteros eruditionis Auflo- 
re , qui in laudato Opere non libertates , quas incauti ja- 
flant , Ecclesix Gallicana: , sed servitutes appellat, & eas 
Galliam universam detestatam esse demonstrat? Id unum 
Opus satis esset pro germanis Ecclesiae Gallicana libertati- 
bus intelligendis, & carum cum obedientia erga Petri Suc- 
cessorem concordia ante omnium oculos ponenda : cum in 
lucem editum sit iis omnibus munitum praesidiis, quibus 
illa sola apud Gallos muniri solent Opera , quae Gallicanis 
moribus adversum nihil continent. Prodiit eniin Parisiis 
ann. 1710. sub auspiciis excellentissimi viri D. Voisin roa- 
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gni Francis Cancellarii, Privilegio Pegi* decoratum, & 
ll«‘gii Censorii 1>. Capon celeberrimi Galbarum Juriscon- 
sulti calculi* approbatum- 

Si Ecclesiae Gallicana Praesules adeamus , acrius invertis- 
se illos inveniemus contra pravam Gallicarum libertatum 
intelligentiam, St id usque adeo fecisse, ut earum funda- 
mentum scripserint esse communionem cum Petri Succes- 
sore, nec sine. hac communione Gallicas esse posse liber- 
tates: Peculiares . inquit illustrissimus de Belsunce in Do- 
cturi. pastor, de libcrt. Eccl. Galbe, pag. 60., 1« Hs, q ux 
Fidem , aut mares s pedant* nos leges noti habemus . Onens , 
Occidens , Orbis universus in his duobus capitibus idem om-, 
nino sentire debet , quia Fides essentialiter una est , eadem - 
que sunt gentium ubique morum principia. Et. insinuans 
deinceps Gallicanas libertates adjungit; In sola disciplina 
conspicitur illa varietas , qua Christi Domini Sponsa inter 
ornamenta reputatur. Onentalis Ecclesia ab omni avo a- 
liam , & aliam Ecclesia Occidentalis disciplinam habuerunt * 
6 - particulares utrimque Ecclesia inconcussum semper jus 
habuerunt , receptas leges retinendi, sicque suas libertates 
conservandi . Et pag. i33. invehitur contra eos, qui debi- 
tam Successoribus Petri praestandam a Fidelibus omnibus 
obcdientiam praetextu libertatum infimant: Quique Sacram 
Apostoltcx Sedis majestatem , tn qua servatur Ecclesia uni- 
tas, 6 ? Fides pradicatur, imminuunt. Quin e contra ille , 
( qui Gallicas bene noverit libertates ) reverentiam a nobis 
Ss. Patri exhiberi solitam , seu pretiosam spectabit Gallica- 
norum Prasulum hcereditatem . Hoc ipsum est solidum glo- 
ria nostra caput , quod & Fidem nostram invidam , & au - 
duritatem infallibilem reddit. Nescit , scribebat eruditissi- 
mus Enricus Spondanus Pamiensis Episcopus in Historia 
Ecclesiastica ad ann. i63g. , nescit Ecclesia Gallicana li- 
bertates, qua male operantur. Nescit jura , qua illam a 
Humana Matris firmissima connexione , & filiali obedientia 
divellunt . 1 

Eodem usi sunt tenore loquendi ( ut Rosmrnsis Episco- 
pi verbis dicam in veritate catholica circa Bullam Unige- 
nitus ) plures Cardinales , Archiepiscopi . & Episcopi Gal- 
lia in memoriali suo diei 17. Martii «717-, in quo luce 
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verba leguntur : Sed inviolate Sedi Apostolica colligati iit 
vinculis , qua Christus ipse nexuit absque ullo immunitatum 
nostrarum, usuumque dispendio. Quin & protestati sunt se 
malle usibus Gallicanis, si nefarium fuerit, aliquando de- 
rogare, quam judicium Sedis Apostolicse dogmaticum non 
ea, qua par est, reverentia recipere. Observavit olim 
Card. Noailles in Conventu Parisiensi i 3 . Martii ann. 

1699., ut constat ex memorial. Cleri Gallic. tom. 1. pag. 

429. , amplum statui debere discrimen inter judicia Apo- 
stoiica, quse circa Fidem feruntur, & Pontificias Santlio- 
nes, quae meram aperiant disciplinam. In iis ait haben- 
dam esse rationem consuetudinum, Sc libertatum Gallica- 
rum , fk de illis , etiamsi debita careant formalitate , ita 
pronuntiat : Quoad substantiam non possunt Episcopi , quin 
dogmaticum Sedis Apostolica judicium cum veneratione , 6- 

obedientia suscipiant quoad formam vero defecius 

formalitatum impedire non debent, quominus Breve Pontificium 
recipiatur. Nam, ut optime scribebat Senon. Archiepis. 
Card. Biss. Mandat. Past. 7. Septem, ann. 1718. p. 5 ., no- 
stra Ubertates , si modo re cie intelligantur , cum divinis Ca- 
thedra S. Petri prarogativis optime conveniunt. 

Laudunensis Antistes D. De la Fare sic. acerbe conque- 
ritur de quibusdam parum consultis sue gentis homini- 
bus , a quibus ut reus ltests Gallicae libertatis traduce- 
batur, propterea quod in Sede Apostolica errorem prxva- 
lerc non posse asseruerat: Prxconiis , inquit in Pastor. 
Mand. , qux de Bossuetio celebrantur, nos quidem libentis- 
sime subscribimus . At vero cum nonnisi ejus exemplum se- 
ruti de Romonx Ecclesia aucloritate verba fecerimus, cum 
& ipse Bossuetius Hormisax formularium, & S. Bernardi 
testimonium allegaverit, ut probaret, veritatem in Petri Ca- 
thedra non esse defecturam , quxstionesque Fidem speclatues 
potissimum ab hac Sede definiendas esse , in qua error prx- 
valere non potest, quare nomen nostrum defertur, dum in- 
Ierim Bossuetio permittitur sua omni gloria pacifice fruiP 
Num eadem elocutiones erunt in nobis nostris adversa li- 
bertatibus , in ipso autem sapientioris > ac purioris pro iis- 
dem libertatibus studii argumentum ? 

Eadem exagitat dicendi methodo Archiprxsul Camera-. 


Digitized by Google 


1 » 9 . 

censis D. de S. Alby Gallicanas libertates quatenus contrarias 
indefeckibilitati in Successoribus Petri : Octoginta quinque , 
inquit in Mand. Past. damnante tria scripta edita aun. 
1739., Gulliarum Antistites , in sua ad Innocentium X. Epi- 
stola declarante Petrt Fidem nunquam deficientem , id men- 
to postulare , ut juxta solemnem , & perpetuum Ecclesia mo- 
rem majores causa ad Sedem Apostoltcam referantur . En lo- 
cus, qui decem Causidicis stomachum movit , quique ipsis di- 
cendi causa fuit hac Galliarum Antistitum Epistola impu- 
gnatum fuisse, vel saltem mirum in modum obscuratum fun- 
damentale Ecclesia Gallicana pnncipiim . Quid buic pseu- 
do- politicorum argumento respondet Cameracensis ? Aliud 
niliil , quam quod ipse Bossuetius jam alias sibi objecta li- 
bertate Gallicana responderat, ejusmodi , scilicet, locutiones 
no 'ds immerito opponi, qui confitemur Fidem Petri in Sede 
Apostolica minime defecturam, atque ejus rei gratia Fidei 
causas ad eam esse referendas . 

Permolestus essem lectori , si quae ad manum habeo AlV 
tistitum testimonia, proferre vellem. Unum, aut alterum 
addere juvat, cujus ad instar existuut castera, ex Em. 
Card. de Mailly Remensiiun Archiepiscopo depromptum : 
Parisicnsis Universitas , inquit in Documento Pastor. 4. Jan. 
1717. p. na. , Regni doctrinam, ac libertates defendere de- 
bet . Nunquid vero Gallia doclrtna ab universalis Ecclesia, 
doctrina discrepat? St tiornme Regni doclrtna eas intelltgunt 
( Panstenses aliqui Theologi, quos impugnat ) opiniones , 
qua potissimum in Gallia propugnantur, nonne unus e 
DoBoribus saett/i proxime elapsi Piasulibus ( Bossuetius ), 
qui majori studio Ecclesia Gallicana doctrinam , & libertates 
propugnavit , nonne idem professus est, Romanam Fidem 
ipsam fore semper Ecclesia Fidem , Petrum in suis Succes- 
soribus manere Ecclesia fundamentum , antiqua Galliarum 
Concilia ostendere , quod in rebus ad Fidem pertinentibus, 
Sanctissimi Pradecessores nostri Romanam Ecclesiam semper, 
inspicerent , ipstusque traditionibus ducerentur? 

Kamdem professus est dodtriuam , Se validissime confir- 
mavit Cl. de Marea in prolecom. de concordia Sacerdotii , 
6c Imperii; Pnmuin ( inquit'; de Sacerdotio ) exequttur 
liber prinus , quo necessitas communionis cum Apostolica 
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Sede asseritur. Et rurans in synopsi c. a. lib. Primum 
libertatum Ecclesia Gallicana fundamentum suprema Sedis 
Apostolica anclontas , ejusque communio . Necessitas commu- 
nionis breviter attingitur &c. Hanc communionem ut neces- 
sariam Galli retinuerunt ex Irenceo , & Avito . Nec omit- 
tendum est a nobis, quod Massiliensium Episcopus, a quo 
incepimus , inter Gallicanas libertates , 6c ceteras discri- 
men constituat io eo, quod Galliarum Ecclesia pree cate- 
ris omnibus Ecclesiis constantius semper , & strichus Cathe- 
dree S. Petri conjunSa fuerit. Quod assertum compluribus 
praestandorum Galli* Praesulum, celebriorum Cleri Galli- 
cani Comitiorum , 8c magni ipsius fiossuetii testimoniis 
confirmat eruditus Antistes. 

CAPUT XV. 

Explicantur aliqua levioris momenti . 

Dices t. Numqnid Episcopi Judices Fidei non sunt? 
Hoc autem judicium conciliari minim - potest cum infalli- 
bilitate Pontificis in causis Fidei definiendis . Nam Sum- 
mus Pontifex tenebitur in ferenda sententia majorem Judi- 
cum partem sequi, eorumque approbare doctrinam , ut in 
omni reflo, 8c bene instituto Tribunali is, qui prasidet , 
plurium debet confirmare judicium. Respondeo. Patres Con- 
cilii, seu Episcopos non esse tantum consiliarios, ut refle 
probant Canus, Bellarm. , fk alii , verum etiam Judices , 
unde 8c in Concilio subscribunt definientes , ut patet ex 
Nic*na Synodo, ex Chalcedonensi , ex 6. Synodo, & aliis. 
Sed vero constanter negandum cum Magistro Cano , esete- 
risque Theologis, teneri Summum Pontificem, cum de Fi- 
de agitur, plurimorum sequi judicium, ut in humanis vel 
eleftionibus , vel judiciis ex suffragiorum numero metiri 
oportet sententiam. Munus est Apostolici Antistitis sive 
paucos, sive plores in causa Fidei judices fallihiles, & ad 
errorem forsan flexos ad veram eos Fidem revocare: confir- 
ma fratres tuos . Ita Damasus magna cum libertate contem- 
psit numernfn copiosum Concilii Ariminensis , & Leo, 

cum Anatolius Decretum Chalcedoneneis Synodi de Eccle- 
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si® Constantinopolitan® Primatu 63o. Patrum consensione 
praeferret : Quasi , inquit Epist. 5*. aci Anatolium, refutari 
nequeat quod illicite voluerit multitudo &c. Una est tantum 
in causa Fidei decernendi infallibilitas , non multiplex, ea- 
que residet in Pontifice Summo, cui, utpote Petri Succes- 
sori, promissa eat in Ecclesia bonum, qua idcirco infalli- 
bilis est. Qua de causa Conciliis dat pondus, auctoritatem, 
& infallibilitatem Pontificis auctoritas infallibilis. Nec in 
divino Fidei judicio certissimo , & immutabili ea valent , 
qu» in humanis judiciis mutabilibus, vel certe non certis 
certitudine Fidei evenire conspicimus. Addit Bellarm. 1. 
I. de Conciliis cap. 18 ., nunquam fortasse adhuc accidisse, 
ut Pontifex sequeretur minorem Episcoporum partem in 
Concilio, quando remotis dolo, & fraude sententias dixe- 
runt; nec enim Ariminense, & Chalccdonense fraude ca- 
ruerunt. Nam in primo decepti sunt Catholici verbi Grse- 
ci obscuritate, ut testatur Kuflinns lib. io. cap. ai. In 
Chalcedonensi fuisse fraudem, nemo dubitat, cum in ailiri- 
ne 6 . Vicarii ^Romani Pontificis conquerantur, se absenti- 
bus fraudulenter fa£lum esse Decretum . Concludit tandem 
idem Cardinalis , posse Pontificem non pracise ut Praesulem 
Concilii, sed ut Principem Ecclesi® summum Concilii ju- 
dicium retra£lare . Quod etiam in temporalibus contingere 
solet , ubi sequente Pr®side majorem partem suffragiorum , 
tamen Rex tamquam superior potest judicium irritare . 
H®c autem potestas, qu® penes Regem est in temporali- 
bus , quanto erit magis penes Pontificem Supremum in 
spiritualibus Caput a Christo constiturum ? Suarius disp. 
XI. de Fide seri. V. omnino cum Bellannino consentit, 
dicens : Probabilissimum censeo , non permissurum Deum , 
ut tale Concilium ( legitime congregauim ) procedendo erret , 
faciendo quod m se est, non tam propter ipsum-, quam pro- 
pter Pontificem ( unice assistentem per Legatos), quia esset 
magna perplexitas , & magnum scandalum Ecclesia , si Pon- 
tifex , 6* Concilium inter se dissentirent . 

Et quoniam de judicio Fniscoporum in causa Fidei di- 
£lum est, anneftenda hic doftrina quasdam, ex qua non- 
nulla, qu® opponi possunt, dnbiola procidantur ex Epis- 
coporum au&oritate , & ex eseterorum a Petro Apostolo- 
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rum, quibas successere, privilegio desumpta. Porro Epis- 
copi succedere dicuntur Apostolis secundum quamdam 
accommodationem , fit repraesentationem , eo scilicet modo , 
quo presbyteri succedere perhibentur 71. discipulis , quia 
nimirum eorum subeunt vices , officioque funguntur . Sic 
enim in Episcopis residet Pontificia, St Episcopali* digni- 
tas, quae luit in Apostolis, St sunt praecipue columnae, St 
Pastores Ecclesiae , quibus commissum est illius regimen , 
quibus in muneribus Apostolis assimilantur . Vide S. 
Thom. in 4. distincfl. 19. q. 1. art. 3 . Sed iis non obstan- 
tibus potest Pontifex Episcoporum juristliclionem restrin- 
gere, vel ampliare; qnod non potuisset Petrus facere iii 
Apostolis, qui a Christo missi fuerunt in totum Orbem ad 
fundandam Ecclesiam . Aliter igitur succedunt Episcopi 
Apostolis, ac Petro succedit Episcopus Romanus. Hic e- 
nim illi ita succedit, ut post ratam eleriionem immediate 
a Christo accipiat omnem jurisdicYionein, quam Petrus ac- 
ceperat, ut illius vicem suppleat. Alii vero Episcopi sic 
succedunt Apostolis, ut non habeant immediate jurisdictio- 
nem ah eo , a quo illam habuerunt Apostoli . Nam eseteri 
praeter Petrum non eam acceperunt ordinariam , 8t ad suc- 
cessores transferendam, sed quasi delegatam privilegio spe- 
ciali ( ■ in quo etiam fuit infallibilitas ) ob peculiarem ne- 
cessitatem , uuae tunc dabatur, propagandi Fidem, Eccle- 
siamque fundandi per universum Mundum . Cujus rei si- 
gnum est manifestum tum quod Episcopi Apostolis suc- 
cedentes non habeant generalem praedicationem, quam ha- 
buerunt Apostoli, tum quod, si propria fuisset, fit non 
accommodatitia talis successio, nulli debuissent Episcopi 
creari viventibus Apostolis, sicut vivente Petro creatus est 
nemo, qui ei in Pontificem succederet. 

Dices a. : Nonne Pontifices data occasione fassi sunt te- 
nori se Canones observare, eisque omni se ratione confor- 
mare? Supponunt igitur se inferiores esse Concilio Cano- 
nes edente. Respondeo, verum esse quidem illud primum; 
nam id saepe Pontifices dixerunt, ut Julius Papa , S. Leo, 
Grcgorius Magnus, Gelasius 8cc. At quam inde colligit 
illationem logicae hujus auclor Launojus, eodem argu- 
mentandi filo colligere quisque potest contra Concilia ge- 


Digitized by Google 


ia3 

neralia , qua: priore* Canones observant , commendant , & 
venerantur . Idem argumentum licri potest in quoque Pon- 
tifice prioris Decretum observante, & ab eo ne latum qui- 
dem unguem discedente . Profero cum Summi Pontifices 
curare teneantur , ut in omnibus totius Orbis Ecclesiis Ca- 
nones publicentur, ac observentur, ne a re<flo deflettant 
ordine, eosdem ipsi observare debent ea saltem ratione d 
& naturali jure, ut discrepantia non sit, si caeteris non 
conformentur . Immo ad eorum observantiam quoad ea , 
quae sunt divini juris, aeque tenentur ac caeteri omnes Ec- 
clesix Fideles . Id tameu minime officit , quominus in Eccle- 
sias Canonibus dispensare possint , cum id Ecclesiae neces- 
sitas exigit, aut utilitas. Mirum certe mihi est, quod 
dum aliqui Gallicani Episcopi contendunt. Papam Conciliis 
generalibus inferiorem esse , atque ad Canonum observan- 
tiam teneri , ipsi tamen ad eum recurrant pro Canonum 
in Conciliis generalibus editorum dispensatione , modo pro 
translatione unius Episcopatus , modo pro Beneficiorum 
pluralitate, modo ut ca in Commendas possidere queant. ■ 

Dices 3.: Aliqui Ecclesiae Patres, 8t praesertim Augustinus 
docuerunt, Ecclcsix claves, idest potestatem jurisdiclionis , 
Ecclesiae immediate traditas esse, cujus Petrus figuram so- 
lummodo gerebat, quando eas ipsi promisit Christus. 
Hanc igitur j nrisdicVionem ab Ecclesia recipiunt Petri Suc- 
cessores, eaque proinde inferiores sunt. Primatum Petri 
neget oportet qui sic argumentatur . Nullus sane Pa- 
trum 6ic intelligit figuram illam , prout in ratiocinatione 
repraesentatur . Omnes cum Optato lib. 3. con. Parm. con- 
veniunt , quod bono unitatis D. Petrus & praeferri 

omnibus Apostolis meruit , & claves Begni Caelorum commu- 
nicandas caeteris solus accepit. Unde S. Leo Ep. 86. ad E- 
piscoporuin Prov. Yien. Hujus, inquit, muneris Sacramen- 
tum ita Deus ad omnium Apostolorum officium pertinere 
voluit , ut in B. Petro Apostolorum omnium summo princi- 
paliter collocaverit , 6* ab ipso quasi quodam capite dona 
sua velit in omne corpus manare. 

Cum igitur Augustinus ait, Petrum promissiones a Salva- 
tore accipientem universam Ecclesiam repraesentasse , ejus- 
demque fuisse figuram, id aperte significat, communicatam 
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fuisse Petro potestatem , non in eju* persona , vitaque ter- 
minandam , sed ad universam Ecclesiam ad Unem usque 
Mundi transituram. Quo ex loco adeo non labefactatur m- 
fallibilnas Pontificis, ut ex eo potius validissime confirme- 
tur ; cum ex interpretatione Augustini potestas a Salvato- 
re collata sit Petro , 8c ad ejus Successores transire de- 
beat. Et hoc est quod significat S. Dofilor, inquiens : Si 
hoc Petro tantum dictum est , hoc non facit Ecclesia ; si 

autem in Ecclesia fit Petrus quando claves accepit ,■ 

Ecclesiam Sanciam significavit. Haec autem significatio, fi- 
gura, fi* repraesentatio similis est illi, qua dicimus. Re- 
gem subditos, Patreinfamilias domum. St Pastorem gre- 
gem repraesentare. Sic illi, ex quibus haec sumitur obje- 
ctio, frequenter inculcant. Concilium universale totam Ec- 
clesiam repra:sentare , sapientes , idiotas , fortes in Fide , 
debiles , uno verbo Fideles omnes . Non aliter inquit Au- 
gustinus Serm. t 3 . de verbis Domini: In illo ergo uno A- 
postolo , idest Petro in ordine Apostolorum primo , 6* prae- 
cipuo , in quo figurabatur Ecclesia , utrumque genus signifi- 
candum fuit, idest firmi , 6* infirmi, quia sine utroque non 
est Ecclesia, liaec est figura, 8* repraesentatio Ecclesiae, 
quam Petro tribuit S. Augustinus, qui cum dixisset Enar- 
rat. in Ps. 108. : Non habent ( promissiones faffae Petro ) 
illustrem intellectum , nisi cum referuntur ad Ecclesiam , cw- 
jus ille agnoscitur in figura gestasse personam .... addit 
continenter propter Primatum , quem habuit. Quapropter ju- 
xta Augustinum nec Petrus, nec Successores jurisdifilio- - 
uem accipiunt ab Ecclesia, quam repraesentant, sed potius 
quia Petrus Primatum habuit. Ecclesiam ipse repraesenta- 
vit, ej usque personam in figura gestavit tamquam verissi- 
mum illius corporis Caput . Quod idem serm. 76. de ver- 
bis Domini majori cum vi explicat S. D. alludens ad ra- 
tionem fundamenti , figurae , 8* Primatus Petri propriam , 
fk non alterius : Idem ergo , ait , Petrus a petra cognomi- 
natus beatus , Ecclesiae figuram portans , Apostolatus Prin- 
cipatum tenens . En tibi Ecclesiae figuram , quam gestabat 
Petrus , quatenus ejus fundamentum erat , e jusque tene- 
bat Primatum, ac Principatum. 

1 Lougus essem, si omnia proferre vellem Augustini loca, 
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cx quibus manifeste colligitur , promissiones a Christo facias 
Petro sic Apostoli personam immediate afficere, & sic ad 
ejus Successores transire, ut in bonum Ecclesia: super pe- 
tram Petri fundatae , adeoque per illum figuratae , significa- 
tae , & repraesentat* amplissima Petro potestas, 8c Succes* 
soribus concedatur. Sjt ille pro omnibus, quem legimu* 
serm. aa. de Sanciis , in quo sic disserit Beatissimus Do- 
£for: Fetius in ea coelestium discipulorum schola praeci- 
puus, ac primus idoneus, qui verba vitet ex Chnsti ore 
suscipiens per Evangelii veritatem Judaeorum gentem perdi- 
tam quaereret , & abdicatos ad veritatem vocaret, interpres 
legis , assertor grati» , des truSor Synagogae, Ecclesiae repa- 
rator . Et ideo solus inter Apostolos meruit audire : amen di- 
co tibi , quia tu es Petrus , & super hanc petram aedificabo 
Ecclesiam meam , dignus certe qui aedificandis in domo Dei 
Populis lapis esset ad fundamentum , columna ad sustenta- 
culum , clavis ad Regnum . En tibi figui*a , & repraesentatio 
Ecclesiae, de qua Augustinus, quia Petrus lapis , quia fun- 
damentum , quia sustentaculum , quia columna Ecclesiae uni- 
versalis j quod verum esse non posset, nisi etiam Prima- 
tus, privilegium. St prorogativa ad ejus etiam Successores 
transiret. Quae cum ita sint, quis tandem sana mente con- 
tendat ex Augustino colligere omnia illa privilegia , dc 
quibus diximus esse immediate a Christo Ecclesiae collata , 
{i ab hoc aedificio super Petri lapidem fundato in S. A- 
postolum derivata esse ? 

Dices 4. : Si certum est -semel , Pontifices in suis esse in- 
fallibiles definitionibus Fidei, superflua erunt, 81 inutilia 
generalia Concilia vel ad Fidem explicandam, vel ad 
damnandas baereses ; quae omnia peragere facile posset solus 
Pontifex ex Cathedra loquens , 8t quid sit Fide tenendum , 
quid vitandum omnino definiens. Dignum profeflo argu- 
mentum, quod Do&ores aliquos Parisieuses a tota retro 
antiquitate disjecerit ! Si Concilium universale infallibile 
prorsus est in rebus Fidei defiuieudis, quid quaeso cau- 
s* est , propter quam tot examina , discussiones , & dispu- 
tationes praecedant? Subscribant Judices cicco impetu de- 
finientes siae praevio examine, & siue accurata discussio- 
ne , 6t res , quse protrahi in longum solet , finita est . Quid 
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ad haec Purisienses dicere possunt Doftores, nisi quod te- 
mere definiendum est nihil , 6t quod non sine discussione 
profunda, & accuratissimo examine expendendae traditio- 
nes sunt , Scriptura verba consideranda , Ecclesia defini- 
tiones contemplanda;, ut divina Fides tuto, solide, 8c in- 
fallibiliter *proponi debeat credenda ? Id ipsum agere Pon- 
tifices solent, 8c debent pro temporis opportunitate , & pro 
magnitudine rei traflanda . llac igitur dc causa Pontifice® 
pro viribus ipsi curarunt congregare Concilia , ut res Fidei 
ante definitionem accurata consideratione expenderentur , 
cum noverint id esse medium opportunissimum ad asse- 
quendam veritatem , concurrentibus ex omni terrarum Or- 
be sapientibus viris , ftt Pastoribus Ecelesix , qui Scriptu- 
ras intelligunt, Canones percurrunt, 8t traditiones tum 
particulares , tum universales non ignorant . Prxterea hu- 
jusmodi Conventus eo tendunt, nt per viam, qtuc auOo- 
ritatem minus redolet , hxreticos reducant , 8t splendidiore 
modo convincant . Et cum haereticorum pervicacia ea esse 
soleat, ut Pontificix non se subdat definitioni, Conciliorum 
aufloritate, pro temporum ratione > coercenda fuit, ubi 
palam fieret omnibus. Episcopos omnes Catholicos non’ 
aliter sentire ac judicat Ecclesias Caput , 8t D. Petri Suc- 
cessor . Sciunt igitur Pontifices infallibiles esse se in re- 
bus Fidei definiendis ; sed non ignorant ab ipsis prxmitten- 
dam gravissimam consultationem, 8< Conciliorum celebra- 
tionem esse opportunissimam pro veritate tenenda . Unde 
Gregor. VII., acerrimus infallibilitatis Pontificiae assertor, 
8c vindex, multa ipse Concilia coegit, in quibus prsfuit, 
6c super Fide definivit ; 8c Apostoli dono praediti infalli- 
bilitatis nobis exemplum praeviae hujus discussionis reli- 
querunt . Poterat Petrus , poterat Jacobus , poterat qui- 
cuinquc alius rem, qu® in controversiam veniebat, defini- 
re , & tamen Concilium fecerunt definientes : Visum est 
Spiritui Sancto , & Nobis. Ad summam ait Suarius disp. 
V. de Fide setl. VIII.: In Ecclesia non sunt duce regulet 
infallibilitatis vivet ( Pontificis , & Conciliorum ) , sed una 
tantum, qux est Summus Pontifex, qui potest variis mo- 
dis uti ad definiendum sua potestate , prout opportunitas 
tulerit, & Ecclestx fuerit expediens , & ideo unus illorum 
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modorum est definire cum Concilio generali , quia inter- 
dum expedit ad majorem Ecclesia satisfactionem , utque 
magis constet de communi consensu ejus , & ad majorem 
confusionem hxrettcorum , vel quorumcumque contradi- 
centium , ut nobis declararunt Apostoli a&. i5. , & ad 
Cal. a. 

. Dices 5. : Cyprianus ( lib. de unitate Ecclesiae ) parem om- 
nino inter Petrum, fit exteros Apostolos te qualitatem sta- 
tuit ; sic enim scribit aperte : Hoc erant utique & exteri 
Apostoli quod fuit Petrus , pari consortio prxditi honoris 
& potestatts . Quod etiam significat Hieronymus lib. i. in 
Jovin. sine hxsitatione prommtians : omnes Apostolos claves 
Regni accepisse , 6- ex aqtto super illos fortitudinem Ecclc- 
six solidari. Unde & Ambrosius: Quod Petro , inquit, di- 
citur, exteris Apostolis dicitur, tibi dabo claves. Verum 
haec nullius sunt ponderis, ntillaque ex illis verisimilis ra- 
tio contra Petri Primatum afferri potest. Sint sane Apo- 
stoli pares in honore, 8c potestate; acceperint omnes cla- 
ves Ivegni Coelorum quoad munus praecisum Apostolatus 
annuntiandi gentibus Evangelium, formandi Ecclesias, ad- 
ministrandi Sacramenta, regendi Populos, Episcopos con- 
stituendi , fit accipiendi peculiaria Spiritus Sanch Dona , 
quae omnia ad perfeftum Apostolatus exercitium , St Ec- 
clesia: Christi constitutionem necessaria erant . Sint igitur 
pares in rebus, prout ad officium pertinebant Apostola- 
tus: at sit super uno Petro xdificata Ecclesia Christi, qui 
& Fidei unitatem conservet in Successoribus suis. Unde 
non sine causa addit Cyprianus loco citato : Super unum 
illum adificavit Christus Ecclesiam suam ut unita- 

tem manifestaret. In idem recidit quod scribit Hierony- 
mus: tamen inter duodecim unus eligitur, ut. Capite consti- 
tuto, schismatis tolleretur occasio. Est ergo Petrus extero- 
rum Caput, cui au£loritas collata est amplissima jurisdi- 
flionis ordinarii ad Successores derivandi : Merito primus , 
inquit Chrysost. Hom. 3. aO. Apostolorum de S. Petro, 
omnium auRoritatem usurpat, ut qui omnes habeat in sua 
manu. Et Leo M. Serra. 3. de sua assumpt. in Pontif. : 
Ut quamvis in Populo Dei multi Sacerdotes sint, omnes ta- 
men proprie regat Petrus, quos principaliter regit & Chris 
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stus , Et idcirco dicebat S. Optatus lib. a. contra Parmen. 
num. 3 .: Cathedra unica est ... * Sedit prior Petrus , cui 
successit Linus ... Et Cyprianus epist. y 3 . : Una est Ec- 
clesia , & super unum , qui claves accepit , Domini voce 
fundata. Et ut inteUigamus quo tendat haec unitas, fk un- 
de deveniat, scribit epist. 70. : Una est Ecclesia a Christo 
.omnino super Petrum origine unitatis, & ratione fundata. 

Jam vero quod SS. Patres constanter affirmant conve- 
nire Petro respeOu Apostolorum, id ad Petri Successores 
transire, eisque omnino competere re&peclu caeterorum 
omnium Episcoporum , nemo est , qui dubitare ulla ratio- 
ne possit. Nec enim Episcopis traditae suut claves Regni 
Coelorum, sicut Romano Episcopo omnium Capiti, Magi- 
stro, St Pastori universali tradita; sunt. Audiatur Bernar- 
dus rem istam ante oculos ponens sic ad Eugenium Io- 
quens 1 . 2. Considerat, cap. 8. : Quis es ? Sacerdos Ma- 
gnus , Summus Pontifex. Tu Princeps Episcoporum; tu hae- 
res Apostolorum Tu es, cui claves traditx, cui 0- 

ves creditoe sunt. Sunt quidem 6 - alii Coeli Janitores, 6 - 
gregum Pastores: sed tu tanto gloriosius, quanto &■ differen- 
tius pree illis hoereditasti. /Tabent tlli assignatos greges , sin- 
guli singulos, ttbi universi .crediti sunt, uni omnes. Nec mo- 
do ovium, sed & Pastorum omnium tu unus es Pastor. 
Unde id probem, quxrisP Ex verbo Domini; cui enim non 
dico Episcoporum , sed etiam Apostolorum sic absolute, & 
indiscrete commissx sutit oves ? Si me amas Petre , pasce 
oves meas. Ita Bernardus , ex cujus verbis non modo Petri 
Primatus , ftc Successorum Petri super omnes Episcopos ex 
clavium peculiarissima traditione convincitur, sed etiam 
infallibilitas Pontificis definitionis in causa Fidei eviden- 
tissime comprobatur . Ut enim Hieronym. scribit ad Da- 
masuni epist. 57.: communio cum Fide Successoris Petri 
successionem ex Petro sequatur necesse est. Cum Successo- 
re ( inquit S. DoOor ) Piscatoris , & discipulo Crucis lo- 
quor. Ego nullum nisi Christum sequens, Beatitudini tua, 
idest Cathedrae Petri communione consocior. 

Haec ego jam feceram , quae mihi satis esse videbantur , 
quam paraveram. Dissertationi complendae, 8c animum avo- 
caveram alio, quo praestandi muneris necessitas trahebat 
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mentem, cum ab amico excepi litteras, quibus enixe po- 
stulabat , nonnulla ut privatim dicerem circa Defensionem 
Declarationis toties in Dissertatione memoratam . Causatus 
sum librorum haud magnam supellectilem cum temporis 
brevitate conjunctam. Nc tamen postulationi non incongruae 
omnino non obsecundem, ultimum Caput adnedto, quo 
ejus votis ex parte certe satisfaciam. 

CAPUT XVI., ET ULTIMUM. 

Quam sit haereticis pergrata Defensio Declarationis 
Gallicanae . 

Defensionem Declarationis Gallicanae opus esse non bo- 
nuin, sed opportunissimum, ut hxretici prae multijuga, 
quam congerit Audior, eruditione, contra veram, San— 
dtamque Catholicam Ecclesiam armentur , & incauti prae 
sagaci, 8c cavillosa facundia in turpissimos errores prola- 
bantur, qui oculis eam limpidis, fk corde sano perlegerit, 
concessurum esse facile credo. Fateor enimvero inulta o— 
pus esse librorum supelledtili , inulto labore, studio, pa- 
tientiaque ad clare, distindle, atque dilucide detegendos 
errores , falsitates , aequivocationes , ambiguitates , crimina- 
tiones , & calumnias, quae in illa continentur. Historiam 
percurrit Ecclesiasticam , Concilia congerit , gesta Pontifi- 
cum agglomerat ; &c quidquid sibi ( non certe re ) ad 
speciem favere videtur , per fas , nefasve ita disponit , de- 
scribit , adornat , causam ut suam quasi triumphantem im- 
peritorum oculis repraesentet. Interdum vero, nec raro 
admodum, aequivocas immiscet propositiones, non sc pro- 
dens aperte, sed occultum veluti bellum indicens. Id a me 
demonstrandum fore pro mea crederem tenuitate , si <k 
librorum, quos rei tantae necessarios existimo, adesset co- 
pia, & temporis angustiis non premerer, quod sane sic 
mihi exiguum est, angustum, & breve post munus didlan- 
di, & docendi impositum, aliaque vana, quae prxstanda 
sunt officia , ut non parum fecisse crediderim in hac mea 
qualicumque Dissertatione succisivis temporibus descri- 
benda . 

« 
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Sed me recreat prxstantissimi Dofloris milii in primi* 
cari Josephi Vallartx memoria, cujus colloquiis, eruditio- 
ne, sapientia datum est frui, Bononiae cum degerem. Hic 
enim sub nomiuc Josephi Mariam Palma ( in opere De- 
fensio Cleri Gallicani ab imposturis adscriptct Jlossuetio De- 
fensionis ) provinciam suscepit taedio plenam respvndcgdt 
cunfli9 , St singulis, quse ni Defensione Lugani edita con- 
globantur, ordinem percurrens librorum, & singulorum 
expendens capitum ineptia* , fabulas , xquivocationes , fal- 
sitates . Ncc id tantum labore suo improbo consecutus est 
homo ingeniosus , & omnigena eruditione praeditus , plane 
ut evinceret suspedtam esse Defensionem de Hxrcsi /anse- 
niana , sed Hsresim etiam respirare monstravit Luthera- 
nam , Calvinianam, Rikerianam , quod cum felici ausu, & 
stylo haud inculto perfecisset, ita concludit in arena per- 
sistens: Quod si quis exoriatur, qui velit eam ( Defen- 
sionem ) vindicare , expeclo , ac tantum praemoneo , ut qua 
patientia ego Defensionem totam discussi, ita i/le accusa- 
tiones meas omnes singu/atim confutet , dilucideque dissol- 
vat. Nisi enim ita faciat , ego vici, quantumvis me & e- 
ruditionibus oneret , 6* maledictis proscindat. Sic ille vir 
cum viveret scribebat , 6c cum ncc eo mortuo exortus sit 
quisquam ad vindicandam Defensionem, jure merito post 
ejus etiam mortem violor existit. , , 

Quia tamen non ita fuit commodum D. Vallartx, utpote 
uni e Sociis communi procella dispersis , atque hinc , 8« 
inde terra ja&aris, 8t alto, suum illud Opus Ferrari» im- 
pressum ann. 1^85. in has etiam partes divulgare , sicut 
facile est exteris alia sorte gaudentibus libros etiam sus- 
peflos spargere, operx pretium existimo, si quod agere 
ipse per me possum, brevissime perficiam colligens ex De- 
fensione errores aliquos, falsitates, &c xquivocationes, qux 
pro articulo Declarationis quarto , quem impugnavimus , 
in Defensione continentur . En tibi errorum decades duas , 
8c ex iis exteros disce . 

i. Enim AuOor Defensionis Gap. V." 1. 7. inquit: Eccle - 
site consensione niti Christianos oportere , ut ei vindicent 
Spiritus Sancii Magisterium. Erit igitur Ecclesia tota Ma- 
gistra Fidei etiam ut laicos , fceminasque complectitur , 


Digitized by Google 



i3i 

quod eat erroneum. Addit: Ipsa Synodus ( (Ecumenica ) 
eo valet , quod universam repraesentet Ecclesiam , & ideo 
congregatur , ut quae in Ecclesia diffusa per se valet, 
ab Episcopis tamquam idoneis testibus clarius demonstre- 
tur. Ergo Episcopi in Concilinm coacii sunt solum testes, 
non Magistri, non Judices, non Definitores controversa 
quaestionis . Subjungit : Duplex est ratio agnoscenda veri - 
tatts , prima ex consensione Ecclesix dtffusx , secunda ex 
consensione Ecclesix congregatx , estque in roto Ecclesia 
corpore reposita vis infallibilis , 6- ineluctabilis . Triplex 
inest error pauculis verbis. Primum enim, si Magisterium 
Fidei est in coetu cumflorum Fidelium, erit Ecclesia Demo* 
cratia . Alterum, quia indicatur in consensione Fidelium si- 
tam esse vim infallibilem, seu certitudinem Fidei, qm 
tota pendet immediate a veritate divina. Tandem, quia 
indicatur fore Ecclesiam infallibilem, etsi a Capite suo 
dissideret in judicio dogmatico. Est quidem infallibilis Ec- 
clesia, sed non acephala , at suo conjun&a Capiti. An 
non 'Damasus ad Illyricos apud Tbeodoretum lib. i. cap. aa. 
scribebat: Nullum praejudicium per .numerum Arimint con- 
gregatum jieri potuisse, quia Romanus Episcopus , cujus 
ante omnia cxpeHanda est sententia , non prxbuisset con- 
sensum ? At Ecclesia, inquis, si tota pro veritate quid- 
piatn habeat , errare non potest . Ita quidem est : habenda 
est ut infallibilis passive non ex consensione quasi ex 
fonte, sed ex Christi providentia nunquam permissuri, ut 
contra dogmaticam Pontificis definitionem aliquid credat. 
Et id est, quod docet Lirinensis male hic a Defensore 
laudatus . 

a. Ait Ati£lor Defensionis Cap. VI. : Duobus Concilia 
maxime valere , veritatis elucidatione per collationem , & 
Spiritus Sancti judicio per communem sententiam . Mo- 
dus certe loquendi obscurus, 8t ambiguus, ut in caeteris. 
Dicam amplius , male sonans . Nam verba indicare viden- 
tur eo quod sententia sit communis, judicium esse Spiri- 
tus San£li. Erit ne judicium infallibile a consensione ipsa? 

3. Docet lib. VIII. , Generalia Concilia Pontificis appro- 
batione non indigere , contra quae multa diximus . Et cap. 
3. vocat Concilium I. Nicaenum omnium primum auctori- 
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rate. Quid hoc sibi vult? Erunt ne extera (Ecumenica 
Concilia minoris auctoritatis? Id asseri sine errore non 
potest . 

4- Lepidissimum est quod scribit Cap. IX. : Confirmari 
Concilia consensu Sedis Apostoltcx cum lotius, Ecclesix 
approbatione. Ultimum, quo asseruntur esse Ecclesix «- 
mversalis consensum cum Apostolicx Sedis confirmatione 
conjunctum . Cratias tibi rependent maximas Luth erani ; 
gratias item Hetcrodoxi exteri , cum hic legant esse re- 
torinabilc per conscnsgm universalis Ecclesia: non modo 
Papa: judicium, sed judicium Concilii (Ecuinenici. 

5. Inquit Cap. XI. etiam a Synodis particulunbus exa- 
minari , & firmari Decreta Papx. Error intollcrabilis , 
quo Pontifice superiores stabiliuntur particulares Ecclesix. 

6 . Qux Petro datx sunt claves , dicitur cap. ia. , A- 
postolis esse communicatas. Potest hac propositio rite in- 
tellecta bonum habere sensum , sed ambigua est ad sen- 
sum AuQoris . Fixum illud sit , atque immotum , Petro 
per traditionem clavium datam esse potestatem Capitis ex- 
terorum Apostolorum, 8 t Episcoporum omnium. 

7 . Fatetur Cap. XIII. quidquam Petrum prx exteris E-. 
piscopis accepisse propter Primatum. At illud obscurat 
subdens : Cum esset Petrus omnium Prtnceps , accepisse 
principali jure commune depositum potestatis . Quid is t huc, 
est? Lucem odis, 8 c tenebris delectaris. Nonne accepit' 
Petrus potestatem Capitis ? Si ergo hxc commune deposi-i 
tum est , multiplex erit Ecclesia . At , ut video , magis tibi 
est Dcmocratica, vel Aristocratica ; nam Cap. XVI. scri- 
bis: Si Papa est Os, promere ( debet ) quid omnes 
sentiant. En Democratian». Senatus, Princeps, Caput di- 
citur. En Aristocratiam . Habemus igitur non Monar- 
chiam, sed Polygarchiam . 

8 . Cap. XXX. sic argumentum instituit: Ab usque A- 
postolis habita sunt Concilia pro Fide . Ergo solius Pa- 
px judicio non habetur Fides. Pudet ca persequi. Nam 
ego dicam: ab usque Apostolis plures'sunt danmatx hx- 
reses a Papa sine Concilio. Ergo Papx judicio habetur Fi- 
des . Simile est illud , quod addit : Concilia sxpc inita sunt 
ad id definiendum, quod Papa definierat. Ergo a Concilio . 
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robur accedit definitioni Pontificis. Nam dicet tardissi- 
mu4 quisque ; stepe Concilia definierunt quod ab aliis erat 
delinitum Conciliis. Priora igitur Concilia non fuere in* 
fallibilia . 

(). Multa item peccat lib. 9. Papa, mquit Cap. 1., Tu- 
ba Ecclesix facitis amnium Episcoporum sensum annuntiat. 
Idem significat quod modo diccbamu9 . Quod vero addit , 
Quesncllo, ejusque sequacibus pergratum erit: Cum Papa 
ita ex communi traditione pronuntiat , ut in ejus senten- 
tia omnes recognoscant Ftdci sua sensum , tunc fit illa 
consensio , qux judiciis firmum, 6* indeclinabile robur 
conciliet . 

10. Concinit quod ait Cap. a.: Hanc ( consensionem ) 
si omnes recognoscant , in Petri Decreto totius Ecclesix 
sententiam venerantur . Sin autem oriantur graves seditio- 
nes , £■ Fratres inter se , & maxime Episcopi collidan- 
tur, recurratur ad commune Concilium &c. £11 iterum quod 
volunt Quesnclliani ; en item quod Nestoriani voluissent . 
Nonne vides motus hoscc , St seditiones , quas ponderas » 
Haereticorum esse solere? Haberi quidem Concilia solent, 
cum pro rerum circumstantiis cogi possunt , sed ad majo- 
rem satisfactionem Fidelium, ut mentis obsequium Decreto 
Pontificis exhibeatur suavius, nt deviantes facilius ad Fidem 
revocentur, ut major Hsereticis accrescat confusio, ex qua 
fortasse reviviscant, & meliorem a pertinacia exuti men- 
tem induant . 

A libro autem X. quot invenies gravia, enormiaque , a 
Gallinrum Episcopis nimium quantum abhorrentia! Juvat 
breviter indicare aliam errorum decadem. 

1. Cap. 1. totus est iu eo , ut probet locutum esse Pe- 
trum in confessione : Tu es Chnstus &c. Ecclesix nomi- 
ne. In Cap. a. dicitur ex commisso muneie Etdei execu - 
tor . . . . In ministeriah Petra, Romano scilicet Pontifice, 
vim esse partialem. Quam Luthero gratum, Luthcranis- 
que ! Nonae advertis recedere te ab ipsa , quam defen- 
dis, Declaratione? Qui enim Primatum defendas Petri? 
Qui Capitis dignitatem probabis ejus, quem purum Eccle- 
sia: ministrum statuis? 

2. Cap. 3 . Christi verba.- rogavi pro te - promittunt , ne 

i a 
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dejiciat Fides Ecclesiae Jio mance singulari titulo a Petro 
repreesentatee , eo quod ejus fuerit Episcopus. Recte qui- 
dem, si verba haec sua iiuelligas cum Leone serm. 3 . de 
Assump. , cqm Bernardo Ep. 190. ad Innocentium III., 
cum Salesio, ut alibi diximus : secus Scripturam plane vio- 
labis , ut liic plane nos monuit. Non deficiet Fides Roma- 
nas Ecclesia:, quia non deficiet in Successore Petri Eccle- 
siam Romanam docente . Ncc illa verba te , Fides tua af- 
ficiunt alium, quam Ecclesias Caput, in quo omnium , ut 

ait S. Leo, fonuudo munitur 6- per quod firmitas 

atteris confertur . 

3 . Sedes Petri , inquit Cap. "V., non est Papa ipse. 
Sed quid Hieron. ad Damasum? Ego Beatitudtni tua, 
idest Cathedrae Petri &c. Quid August. lib. a. Pelagiano- 
rnm , dura Innocentium vocat Sedem damnantem ? Quid 
Petrus Damianus Opusc. aa. Cap. 1. ad Alexand. II, : Eos 
Apostolica Sedes , vos Romana estis Ecclesia ? Quid 
Prosper contra Collatorem? Quid Clerus Gallicanus scri- 
bens ad Innocentium X. ? 

4. Cap. 6- vellicat eos, qui in Papa distinguunt, ajunt- 

que esse obnoxium errori ut homo est, non autem ut 
Pontifex in Cathedra loquens . Sed non advertit acutus 
vellicator, Ecclesiam Romanam, quam infallibilem ponit, 
ex hominibus conflari, qui ut sunt homines, non possunt 
non esse erroribus obnoxii, non autem ut sunt Ecclesia 
Romana . . 

5 . Cap. VIII. Nullus , inquit , Papa se infallibilem &c. 
dixit. Dixerit nemo expresse, 8c signate; dixere tamen om- 
nes exercite, seu facio ipso, quoties definierunt aliquid 
credendum . Et vero sacrorum librorum Scriptores dixe- 
runt se infallibiles esse in scribendo? 

6. Cap. XIV. Ne Romanam quidem Ecclesiam firmam 
facit. Sed ' a quo erit corrigenda? An a Concilio generali? 
Sed vero id cogi non potest v. gr. per annos CC. In er- 
rore igitur perseverabit per id temporis . An ab Ecclesia 
diffusa ? Si neges, nullum habemus correctorem. Si affir- 
mes , iterum rogo , an a toto Fidelium coetu ? Hic erit igi- 
tur Magister Sedis Apostolicae. Si ab Ecclesiis particulari- 
bus; erunt igitur Magistrae suae Magistra. 
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•j. Negat Cap. XH 1 . ( quia nimirum concessio clara tui'- 
pis esset pro Hiereticis declaratio ) negat , passe a Pa- 
pa ad. Concilium appellari, quod sit Tribunal a Papa 
se/unclum , quta Concilium continet Papam , 6 * quidem tam- 
quam Caput. Audio quid dicis. Sed video , te protinus 
concedere appellationes , quibus Papalis sententiae executio 
suspendatur; & cun» tibi objicias, frivolas eas fore, quia 
nunquam fiet, ut Papa cogat Concilium, a quo judicetur, 
respondes posse congregari ab Imperatore . Quam igitur 
appellationem negas, eamdem adstruis , atque confirmas, ik 
quidem ad Concilium a Papa sejunriura , cujus ipse 
non sit Caput.. 

8 . Minime , ait Cap. 24* > licuisse appellationes , quas li- 
cere negavit S. Gelasius ; St addit in causis nempe or- 
dinariis. At Gelasius scripsit nunquam , nusquam. Pra:terea 
Hserctici semper nobis obtrudent, ut alias Iere semper e- 
gerunt, causam esse extraordinariam. Nullum ne, inquis, 
remedium contra potestatem Papalem? Nunquam , nusquam, 
dixit Gelasius . Eccur ? Quia fiet nunquam , ut desit Spiri- 
tus Sanrius Pontificem docentem Ecclesiam specialiter diri- 
gens . Praeterea dicat nobis acutus Defensor: nullum nc 
remedium contra Potestatem Conciliarem? Dicet forsan 
suis ipse principiis stans , inesse remedium in consensione 
Fidejium . Erit ergo reforniabile a consensu Fidtlium (Ecu- 
menici Concilii commune judicium. Id autem quomodo 
fiet? Nam quot capita, tot sententiae. Adeo verum est, co 
tendere negationem infallibilitatis Pontificia , ut nullum 
relinquatur in Ecclesia Tribunal Fidei. 

9. Primus dicitur fuisse Petrus de Luna in cap. 26. , 
qui appellationes a Papa ad Concilium condemnavit. An 
non dixeras Cap. 24. illas condemnasse Gelasium? Siccine 
pugnantia neri is ? 

10. Capite tandem 27. dicitur, Martinum V. non dedis- 
se Bullam negantem appellationes . At tuns ille Gerson ma- 
jorum tuorum Coriphseus in trari. quomodo , & an liceat a 
Pontifice appellare , testatur Martinum in Consistorio habito 
Constantiae decrevisse : Nulli fas esse a Summo Judice , 
videlicet Jpostolica Sede, seu Romano Pontifice J. C. Vi- 
cario, in terris appellare .... ac non licuisse Folonis aj>- 
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pellare declaravit . Ubi, & obiter notatum velim a Defen- 
sore, an Martinus in prae fatis verbis Sedem distinguat Jpo- 
stolicam a Romano Pontifice /. C. in terris Vicario . Haec 
sunt , qua: pro mea tenuitate conscribere potui ; aliis sane 
distentus curis, quibus expediendis vix non totus- incum- 
bo: parva illa quidem, si cum caeteris ejus generis lucu- 
brationibus magnis conferantur^ sed tamen talia, ut osten- 
dere mihi videantur, 6c subjicere oculis veram minimum, 
certam , & indubitatam sententiam <le Romani Pontificis ex 
Cathedra res Fidei definientis infallibilitate . Faxit Deus 
O. M. , ut quam Dissertationem non sine labore perfeci , in 
decus ca cedat, ornamentum, 8c gloriam San£lae Romanae 
Ecclesiae, cujus irrefragabili judicio sententias omnes, 
clausulas, verbaque singula plane subjicio. 


FINIS. 
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THESES THEOLOGICA > 

* - i : . / 

EX TRACTATU , 


DE FIDE , ET CHARITATE . 

PARS I. 

DE FIDE. 


I. 

F - •'*' ; 

id es Divina in omni proprietate sumpta non modo in- 
cludit perfectionem intelleOus, sed etiam voluntatis. 

I I. 

Fides infusa in Scriptura non est fiducia ipsa, nisi forsan 
eo sensu , quo nomen causae transfertur ad significan- 
dum efifeclum. 

III.. 

Deus est subje&um praecipuum, ac primarium Fidei Chri- 
stianae , idque secundum rationem Natura Divina r, seu 
veroe Deitatis. ; * 

I V. 

Non est tamen subjeClum , seu objeClum materiale adae- 
quatum , 'cujus notio extenditur ad ens quodeumque re- 
velabile per revelationem obscuram Fidei accommo- 
datam. 

V. 

Licet objeflum Fide credendum sit in re complexum, & 
multiplex , Fides tamen est una cx unico motivo , seu 
ratione formali credendi. 

V I. 

Falso prorsus , 8t inepte dividunt Haeretici Fidem Catho- 
licam in tres illas species. Fidem Historicam, Fidem Mi- 
raculorum , & Fidem Promissionum , nedum peccantes in 
Scripturam, sed 'etiam in Theologiam , 6c Logicam. 
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vTi, . f 

Inter res Fide Divina credendas aliquis est ordo instituen- 
dus non solum dignitatis, habitudinis, 8t dependentia:, 
sed etiam, ut dicurtty m ratione credibilis. 

. . . V I I I. 

Statuendum ek ergo primum aliquod 'credi Life , ex quo 
extera credantur ; quin tamen inter credendum opus sit 
vero aliquo discursu » 

T ix. 7 

Symbolum ApostoliCum omnia contjjiet, qux ad Fidei no- 
strx substantiam «per se pertinent.- ' *• 

X. 


Symbolum Nicxnura , seu Constantinopolitanum , aut Pa- 
trum fuit sufficiens ad extirpationem errorum, qui ex- 
orti fuerant . 

..•i ( .Tic > m " : ’ 5 XI. 

Symbolum Atbaaasii est ab Ecclesia receptum ad uberio- 
rem Fidei 'Mysteriorum explanationem.. 

■1 • * ‘ \ XI K 

Fides quoad' auhatantiam credibilium a principio humani ge- 
neris ad hxc usque tempora nostra fuit semper eadem. 

X I I I. 

Fide$ Christi semper' fuit explicita 'tn Ecclesia , in Principi- 
bus , seu Capitibus legis naturx , fit scriptx ; in commu- 

. ni vero populo fere non .fuit usque ad statum Legis 
Grati* I 
? • * ’ 'XIV. 

Arifle tenendum est contra Hxreticos , Ecclesiam Christi 
crevisse , St crescere adhuc posse in Fide explicita quo- 
ad aliquas propositiones definitas , aut definiendas . 

XV. 

Error fuit absurdus Mariichsorum, credendam esSe nihil, 
quod ratio non suaserit; a quo non multum distabat 
ratio, sentiendi, quam Abaelardus tenuisse videtur. 

XVI. 

Humana ratio non potest esse fundamentum, in quo inni- 

. tatur Christiana Fides. 

X V I L 

Qeus.tpse, cui credimus, esc prima credendi ratio. 
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Suprema Dei veritas dicentis, loquentia , testificantis est 
adxquata . ratio , seu totale credendi motivum. 

X I X. • i 

Deus est ita verax , non modo ut falli non possit , aut 
fallere de potentia ordinaria, ut impie Priscilianistae di- 
xerunt , sed ut nec dc potentia absoluta fallere possit 
quemquam vel per se, vel alium. 

X X. 

Nulla est possibilis hypotbesis , in qua Deus possit non 
stare promissis . 

XXL 

Naturalis cognitio evidens hujus principii: Deus est prima 
ventas : nec est necessaria , nec sufficit ad credendum 
Fide Divina. 

XXII. 

Fieri minime potest , ut quis credat quidqnam Fide Divi- 
na, quin supremam veritatem supernaturaliter cognos- 
cat . 

XXIII. 

Revelatio Divina ad credendum necessaria est obscura , 
non modo ex parte rei revelata: non evidenter ostensa: , 
sed etiam ex parte personas loquentis, quae non clare 
monstratur. 

XXIV. 

Potest aliquis Deum . non videns evidenter cognoscere 
Deum esse, qui loquitur, non solum per cognitionem 
naturalem, in experimento, signis, 8t conjecturis funda- 
tam , sed etiam per cognitionem supernaturalem , Deo 
species supernaturales infundente. 

XXV. 

Evidentia divini testimonii non fuit necessaria in objeflo 
formali Fidei in Prophetis» Apostolis, 8t Doftoribus . 

XXVI. 

Utrum autem Prophetarum aliquis evidentiam habuerit 
aliquando divini testimonii supernaturalem, 8t infusam, 
res nobis incerta est : illud tamen asserimus , Prophetas 
ex modo loquendi Scripturae , saltem communiter , fi* 
dem habuisse de iis , qute Dens illis revelabat . 
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XXVI L 

Evidentia super naturalis divini testimonii non videtur com- 
poni posse cum obscuritate , & libertate Fidei ; ei ta- 
men non repugnat evidentia pure naturalis in experi- 
mento , siguisque fundata . 

XXVIII. 

Habitus Fidei potest esse simul cum aftu scientia; circa 
eamdem rem. 

XXIX. 

Potest vicissim a cius Fidei esse simul cum scienti* habitu. 

XXX. 

Si possit intelledtus plura, ut plura, ut dicunt, cognosce- 
re , potest assensus Fidei esse simul cum assensu natu- 
raliter evidenti de re eadem credita simul, & scita. 

XXXI. 

Error est H$rcticorum ex sola eorum ortus pertinacia , 
esse unicuique credendi regulam specialem instinctum , 
quem cuique Deus infundit, ut credat. 

XXXII. 

Privata tamen revelatio redte intelledla sufficere potest ad 
credendum Fide infusa, 8c theologica, quamvis nou es- 
set ex parte materi® credit® appellanda Catholica . 

I XXXIII. 

Non male inquit Cajetanus , Ecclesia audloritatem , ut 
specialiter diredt® ab Spiritu Sancto, esse ultimum Fi- 
dei resolutivum quoad nos; at ultimum Fidei resoluti- 
vum in se est summa Dei veritas dicentis , loquentis , 
testificantis. 

XXXI V. 

Eevelatio pure mediata , seu virtualia non satis est ad cre- 
dendum, sufficit autem Confusa, & indefinita. 

. > - XXXV. 

Conclusio theologica non est assensus de Fide, nec habitus 
theologicus confundendus est cum habitu Fidei : hic e- 
nim infusus est , ac eupernaturalis ; alter vero naturalis , 
&. adquisitus supposita Fide . 

. x x x v r. 

Propositio hxc: Deus dixit, seu revelavit mysteria Fidei, non 
minus est de Fide , quam singuli Fidei nostr* articuli . 
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XX XV 1 1. 

In omni assoritu F«lti , quo credimus par ticnlate' faaysttv- 
rium „ credimus Deum dixisse , & revelasse tale myste- 
rium . »»• i v '* "> >, 

XXXVIII. 

Hinc revelatio, lodutio , vel difiio Dei non est ratio forma- 
lis objecti Fidei ut credita, vel credenda humana Fide, 
sed ut credibilis. St caedenda Fide ipsa divina; nec ali- 
ter fieri potest resolutio Fidei in primam veritatem tc- 
stilicantem . . rv, •• - • < i.' -an.: 'hn 

v, xxxix. : . • . 

Revelatio falso existimata divina numquam esse potest ‘ra- 
tio sufficiens ad credendum Fide divina . 

XL 

Ad credendum Fide divina necesse non est , neque fuit 
unquam necessarium in statu natura: , aut legis scriptas, 
ut objeftum singulis immediate a Deo proponeretur ad 
credeudum. . • • . 1 .> . • ■ «ii! .-s 

X L I. '• ' • A 

Opus est tamen, ut in Fidei propositione divina virtus 
specialiter interveniat , Deo saltein cor hominis , ut Aci. 
o. dicitur , aperiente . 

X LIL\ . i , ;.i r.utv & 

Non est satis ad sufficientem oi>je£li propositionem, quod 
Fidei objoffum ntcumqtie proponatur ,< i&ed necessarium 
est saltem, ut .ouin talibus circumstantiis propellatur, 
quibus reddatur prudenter credibile quod proponitur . 

XLIII.i 

Immo necesse est, ut quod projionitur , fiat evidenter cre- 

. dibile, co Cvidendx genere, ut dodtrina contraria non sit 

. ulla ratione i prudenti credibilis. > • *» •> ili; .< • 

X L I V. ... 

Credibilitas Mysteriorum Fidei Christiana: evidenter osten- 
ditur ex multis credibilitatis motivis, qux brevitatis causa 
redigi possunt ad quatuor illa notissima , qualitatem do- 
.Hnnx vera, purx , 6* sanci a r, stupendam Fidei propaga- 
tionem ; multitudinem , & auctoritatem testium doHrinx no- 
strx ; 6- magnitudinem , & varietatem miracularum, quilAit- 
sigillata est. . i t; _ u . 
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XLT. 

Nec Judaismus, nec Paganismus, nec nlta Haereticorum 
Setia est ullo modo credibilis, potestve suaderi pruden- 
ter illo ex capite. 

XLYL 

Cxedibilitas Fidei nostrae non est mere humana , sed huma- 
na major ex parte, nimirum objecti , seu Dei dicentis. 

X L V 1 1, 

Nemo potest praebere verum, & perfeCtum assensum Fidei 
Christianx, nisi prius assequatur, vel saltem participet 
evidentiam credibilitatis. Primum ponitur propter sapien- 
tes , qui veram habent evidentiam elicitam ex mocivis 
credibuitatis . Alterum propter rudes , 8t simplices , qui 
illam participant , quomodo possunt, in consensione 
Sapientum, St multitudine Christianorum. 

X L V II I. 

Kefte agunt Missionarii inter Barbaros agentes, qui bapti- 
zant instruCos pro sua capacitate petentes Baptismum, 
8t dicentes se credere . 

X L IX. 

Necessaria est in Ecclesia aliqua regula infallibilis Fidei. 

Scriptura Sacra est regula infallibilis Fidei. 

Est item Traditio Divina tum doctrinalis, tum moralis, 
quatenus includit aliquid credendum . 

LII. 

Ecclesia est regula proxima, viva, & animata nostrx Fidei. 

L 1 1 1. 

Sententia de infallibilitate definitionis dogmaticx a Sum- 
mo Pontifice editx ex Cathedra, ut inquiunt, loquen- 
te est antiquior in Gallia . 

, LIV. 

Fuit, St est universalior in Ecclesia Gallicana. 

L V. 

Fuit semper liberior inter Episcopos, St DoClores Gallicos. 

Est unica, admissis Cleri Gallicani principiis, cobxrentior; 
& opposita multis scatens mcohxrentiis * 
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A cius Fidei infusae esc assensus firmus immediate elicitus 
ab intelle£lu , in auctoritate Dei obscure revelantis om- 
nino fundatus. " • •? 

LY III. 

Nee tantum est quoad modum supcrnaturalis , ut volunt 
aliqui rem non satis explicantes , nedum probantes , sed 
omnino quoad substantiam, totaroque attus naturam, 
seu entitatem . 

LIX. 

Verba illa Pauli: tst autem Fides sperandarum substantia 
rerum , argumentum non apparentium : nedum continent , 
nt contendit Erasinus , encomium Fidei , sed veram no- 
bis repraesentant definitionem, seu accuratam descriptio- 
nem Fidei Christianae . 

LX. 

Unus esse potest, & indivisibilis a£tus, quo credimus 
Deo, Deum, & in Deum penes diversos respectus, seu 
tendentias . 

LX I. 

Actus Fidei semper est verus, 8t infallibilis, sed obscu- 
rus, & inevidens ; certus tamen certitudine longe majo- 
ri, quam sit quaevis naturalis certitudo. 

LX 1 1. 

Fidei a£tu3 , quamvis non sit a voluntate illum eliciente , 
est tamen ab ea ut imperante. 

LXIII. 

Unde non probatur singularis opinio, in qua fuit Ocham, 
8c 1 Iolco th illud imperium voluntati negantes, nec alte- 

. ra temperata Marsilii necessitatem imperii pro certis 
tantum casibus admittentis, cum nimirum obje£lum non 
est sufficienter propositum. 

LX I V. 

A cius Fidei moraliter sumptus est voluntarius , &. liber 
tum quoad exercitium , tum quoad specificationem; id 

3 uod habet ab aftu voluntatis intellectum ad assensum 
eterminante . 

LX V. 

Voluntatem credendi donum esse Dei,, quod sine speciali 
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grati® auxilio haberi non potest. Fide 
contra Semipclagianos . • t ' • • - 

.i . L X V I. i. 


certa tenendum 


Ipsum credere est honestum , laudabile , 8t rationi conso- 
num, ut ostendit Augustinus contra Manichxos. 

. *.« , : LXVH. 

A cius credendi Deo pro nulla unquam hypothesi fieri ma- 
le potest , etiamsi quis Fidem amplecteretur , ut lucrum 
perciperet temporale; nam si ex animo Fidem reciperet, 
aclus , quo Fidem ad luctum referret temporale , esse 
quidem malus posset, sod Fidem ipsam non vitiaret, 
tamquam:. circumstantia aftus. • * 

i L X VI II. 


Judicium de evidenti credibilitate objecti ex motivis credi- 
bi litatis fonnatum utpote naturale non sufficit per se so- 
lum, ut voluntas supcrnaturaliter moveatur ad creden- 
dum v id enim in errorem induceret Pelagiaiioruin , ut 
rette, sapienterque ostendit Molina in concordia q. 14. 
Disp. 6. in fine, 8c Disp: 8. in principio. 

LX I X. 

Est igitur necessaria in intellectu supernaturalis illumina- 
tio , quae immediate regulet voluntatem credendi super- 
naturalcm . Nee haec supernaturalis illuminatio aCtus est 
Fidei , cum sit ad crcdertdutn praeparatio, sed est actus 
. ex S. Thoma pertinens ad donum intellectus faciens con- 
cipere res Fidei sicut oportet . 

L XX. 

Tam homo , quam Angelus ( in via ) capax est Fidei . 

L X X I. 

Anim® purgantes veram habent Fidem, quia licet eospe- 
1: rintia via discedere, cum nondum tamen ad terminum 
ultimum pervenerint , credere possunt mysteria Fidei , iin- 
mo & ipsum Purgatorium , quod experimento cognos- 
•r eunt. . • • ■ 


LX X II. 

Daemones credunt, & contremiscunt , non tamen Fide divi- 
na, vel infusa, sed naturali, habita ex signis, & expe- 
rimento proprio , vel , ut ait Augustinus , ex lumine , £• 
i efficacia signorum. 
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lxxiii. 

In Beads Fides. esse non potest de potentia ordinaria. Ut- 
rum autem iuesse illis possit de potentia absoluta, ni- 
hil refert , nec in eo video insuperabilem repugnantiam, 
L X X I V. 


Pia tamen voluntatis affeci io ( Inalto magis habitus ) esse 
potest in Beatis paratis , si opus esset , ad captivandum 
intellectum in obsequium Dei, cum altus ille sit altus 
virtutis , 8c nullam imperfectionem includat . 

LXX V. 

Fides habitualis est habitus infusus intdlclhun inclinans V 
& dans ei facultatem siipernatur&lem ad eliciendum as- 
sensum propter auctoritatem prima; veritatis. 

LXXV1. 

Habitus volendi caedere est etiam necessarius ad Fident 
informem , quia haec haberi non potest , quin volun- 
tati praestetur facultas supernaturalis ad volendum cre- 
dere etiam Fide informi. 

LXX VII. ; , • : 1 

Habitus volendi credere, vel pia voluntatis affectio secundum 
sc -«peltata non est virtus Theologica , cum Deum non at- 
tingat immediate , sed medio assensu credendi . Non est 
religio, cum non respiciat primario cultum; nec obe dient ia 
praeceptum intendens , aut studiesitas , quae moderatur af- 
fectus inter nimiam curiositatem , 8c negligentkun in affe- 
flu sciendi-. Non denique justitia, humilitas, temperantia, 
vel fortitudo, ut ex earum constat objeltis formalibus. 

LXX VI II. 


Sed est virtus quaedam moralis specialissima , & a recensi- 
tis omnino disrinlta, quam appellare possumus cum S. 
Thoroa virtutem captivantem , fr moventem intellectum in 
obsequium Dei . Ratio est , quia versatur circa assensum 
supcrnaturalem intelleltus Deo credentis, tamquam pro- 
priam materiam , & movetur tamquam ab objelto for- 
mali ab honestate superna turali , quae resplendet in actu 
credendi suprems Veritati. 

LXX IX. 

Habitus Fidei non amittitur per omne peccatum, ut inter 
alia confinxerunt Haeretici. 


I 
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£KXX, 

Amittitur autem per actum h aer es is , qui sit mortale pec- 
catum infidelitatis. Unde mortale faciens, & cor» Hsere- 
. ticis credfcns sibi non imputari peccatura. Fidem a- 
mittit. • ' ’ ■ s ' • 

EX APPENDI-frl - • in 


AD FIDE M»l«» > 

. • ■ . • e. '!;cl!iu: 

. I. < 


• i i..j 


r rati* gratis datae de quibus Paulus I. ad Corinth. , 
sunt quasi instrumenta Fidei subsidiaria. Sermo sapientia , 
sermo scientia , fides, genera linguarum, <5- interpretatio 
sermonum dantur a Deo ad congruentem , & perfeftarn 
Fidei nostra explanationem: alia tero quatuor operatio 
virtutum , gratia sanitatum, prophetia , <S* 'discretio spm- 

■ tuum ad Fidei confirmationem diriguntur . 

II. vl 

Hinc referuntur ad aflus externos Fidei manifestativos , & 
ad aliorum potius utilitatem ordinantur, quam ad utili- 
tatem recipientis . 

III. 

Fides ut gratia gratis data, vel sermo Fidei confert homi- 
ni etiam simplici , & illitterato ita distinfle , ac perfefle 
res Fidei apprehendere, ut eas docere possit peculiari 
modo congruenti, simpliciter tamen, & sine ornatu sa- 
pientiae, vel scientia. , . 1 . - • ’ ' 

IV. 

Per sermonem sapientia non solum datur bomini , ut possit 
Fide» doftrmam proponere, 8t docere congruenter, sed 
ut possit etiam ex illa multas elicere veritates reconditas, 
easque audientibus persuadere. 

V. 

Ad sermonem scientia pertinet rationibus naturalibus, 8t 
appositu exemplis Fidei doflrinam explicare , eaque per- 
spicue solvere, quae contra illam objiciuntur. 

VI. 

Tres istae gratiae non sunt aflus Fidei , qui obscurus est , 
cum perfeflissimo modo fuerint in Christo Domino , in 
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quo esse non potuit obscuritgs i' idef. Consistunt igitur 
non tam in judicio* vel assensu, quam in apprehensio- 
ne rerum Fidei, qua sic homo dirigitur ab Spiritu San- 
&o, ut expediti» ad alios in rebfis Fidei convenienter do- 
cendos , unde resident in intellectu » ad quem rerum 
pertinet apprehensio i 

VII. • . 

Sed cum exs duobus potissimum pendeat refla locutio tum 
ex apprehensione» seu iutelligemia rerum» tum ex co- 
gnitione idiomatis , seu linguae , per quam proponi de- 
bent, danunt linguarum couccdi a Deo solet ad cogni-t 
tionem vocum * St intelligcmiam significationis earum . 

YU1. , r . 

Licet interdum vox una in certo quodam idiomate a Prae- 
dicatoribus prolata varia proveniat ad audientes diverso- 
rum idiom&tum secundum cu jusque linguam peculia- 
rem , vel Angelorum ministerio sonos immutantium , vel 
alio Divinae Providentiae genere ; kl tamen non est pro- 
prie donum linguarum, cum non sit aliquid inhaerens 
per modum doni nec in loquente, nec in audiente. 

IX. 

Donum linguarum proprium, atque perfefkum est gratia, 

. per quam confertur homini illud recipienti varia» lin- 

S uas cognoscere, intelligere, ac eloqui. Ad ejus generis 
onum pertinere videtur idioma ipsum intellefhim scri- 
bere , quia id necessarium est ad exaflam linguae cogni- 
tionem , e jusque perfectum usum , praesertim cum perfe- 
fta sint Spiritus Sancti opera. 

X* * 

Interpretatio termonum non refertur prxeise ad idioma, vo- 
cisve significationem * sed ad sententiarum , quae profe- 
runtur, aut scribuntur, sensum vel obscurum, vel dif- 
ficilem, vel ambiguum, vel similitudinibus, aut parabo- 
lis involutum bene assequendum, 8t aliis congruenter 
explicandum . 

XI. 

Operatio virtutum idem esse videtur ac Fides miraculorum , 
quae penes substantiam non differt a Fide Catholica; ad- 
dit tamen certam quamdam fiduciam de opere patrando , 
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8* probabiliter judicium aliquomodo certum de impetra- 

- tione miraculi.» ' • • > » < ■ • *- ■ * 1 ’■ 1 

XII. • ■ >‘ i 

Gratia sanitatum est species quaedam contenta sub opera - 

1 tione virtutum. » 

XIII. 

Prophetia proprie loquendo est quaedam super naturalis co- 
gnitio ex divina revelatione indita qua res occultissimae 
alicui manifestantur > ut aliis eas annuntiet. 

XIV. 

Cum formale objeQum Prophetis sit divina veritas aliquid 
testificari» , siquis credat Angelo bono aliquid- nomine 
suo testanti , Propheta non est ; multo minus si credat 
Angelo malo distantia declaranti. 

XV. 

Verus Propheta non est qui non est omnino certus de 
veritate rei revelata: > 6t de revelatione divina . Nec Pha- 
rao prophetavit, aut Nabuchodonosor visiortes respicien- 
tes, quas non iutelligebant ; sed potius Joseph, ac Da- 
niel , quibus revelata est illarum intelligentia . 

XVI. 

JnstinHus Propheticus non est vera prophetia, quia licet 
homo ex instinflu prophetico moveatur ad aliquid di- 
cendum , non tamen cognoscit, seu certus est, se move- 
ri ab Spiritu Sanflo . 

xvii. 

Revelationes fact® Da vidi , Moysi, eseterisque Prophetis 
fuere ( saltem regulariter ) inevidentes. 

XVIII. 

Licet aflus propheticus puri hominis fundatus in cognitio- 
ne inevidenti sit in substantia ailus Fidei , non tamen 
omnis afhis Fidei est achis propheticus , quia hic fundatur 
in revelatione immediata , datur ad utilitatem -aliorum , 
fk supponit lumen propheticum , quod prster Fidem in- 
cludit vel infusionem specierum, vel praeexistentium com- 
binationem . e 

XIX. 

Prophetia universaliter sumpta non fert serum necessario 
cognitionem obscuram , cum Christus fuerit verus Prophc- 
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ta per cognitionem evidentem, non ex Fide , sed ex 
scientia intusa provenientem. 

XX. 

Discretio Spirituum , per quam cordis cogitationes illam 
recipienti manifestantur , est species quasdam Prophe- 
tiae . 

ALTERA PARS 
D E SPE THEOLOGICA. 

V I- 

irtus Spei Theologicae non tantum histonem» sed Deum 
etiam ipsum immediate attingit . 

II. 

Male omnino confundunt Haeretici actum Spei cum Fidei 
a£tu , nec est in. intelleflu Spes ,. sed in voluntate . 

III. 

Deus non est obje£lutn formale Spei sub ratione ardui , 
excedentis hominis facultatem, nec sub ratione primi 
Auctoris , seu Principii bonorum supernaturalium , sed 
sub ratione Summi Boni a nobis amabilis amore concupi- 
scentiae quasi in commodum nostrum. 

IV. 

Spes Christiana non modo elicit aftus tendentes in bonum, 
sed etiam a&um timoris , aliosque, quibus malum fugimus . 

V. 

Operari intuitu retributionis aeternae est a£tus honestus, 
laudabilis, 8c supernaturalis , nec nisi per deliramentum 
immane, & turpissimam affectationem Lutherani conten- 
dunt, id esse contra dignitatem hominis Christiani. 

Yl. 

Spes Christiana eat posterior generatione , quam Fides . At 
non ideo praecedere debet judicium illud absolutum : Ego 
Salvator , ut est Hxreticis in ore ( crediderim non esse 
in corde); sed judicium illud conditionatum , quod prae- 
stare potest Fides infusa: Gratia Dei mihi non deerit , ut, 
si velim, ctternam obtineam Beatitudinem . Ex quo Triden- 
tinum ait Justis deberi Beatitudinem, si bene agendo 
perseveraverint . 

k % 
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VII. 


Spes corrumpitur per a&um infidelitatis, vel per a<£lum si- 
bi dire£\e contrarium . Nec ullo alio amittitur peccato , 
ut somniarunt Hxrctiti justificationem ponentes in fidu- 
cia, quam «ibi ipsi confingunt. 

VIII. 

Desperatio est per se mala, 8t prohibita pracepto Spei. 
Hinc sicui fieret revelatio de sua sterna damnatione, 
( quam hypothesim confingere solent aliqui exercitatio- 
nis causa ), non ideo proprie desperaret, licet crederet, 
se fore damnandum , quia non deberet credere in eam 
se damnationem incursurum ex dcfe£fu misericordi® di- 
vin®, sed ex propria culpa. Accedit, posse sic statui 
notitiam revelationis , ut pro signo priori ad illam spera- 
ri possit «terna Bcatitudo . * • 

IX. 

Pr®sumptio Lutherana , qua quis peccati remissionem spera- 
ret sine poenitentia , seu gloriam sine meritis, non solum 
est grave peccatum Spem destruens, sed vix potest admitti 
deliti crate sine h®resi .• Idem fere judico de Calviniana , 
qua 'speciale Dei auxilium speratur ad peccandum. 

X. 

Pr®sumptio tamen, ut communiter solet a peccatoribus 
admitti in a£lu potius exercito, 8c virtualiter , quam fori 
maliter , 8c expresse, non videtur destruere virtutem 
Spei, quia est peccatum in ordine suo iinperfe&um . 

X I. 

Duo h®c sunt accurate distinguenda: delinquere ex fragi- 
litate ob spem vertice, & snmere ab • spe vinicc occasionem 
perseveramlv tn peccato. Primum esse forsan potest sine 
prssumptione , secus alterum. 
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PARS ULTIMA 

DE CHARITATE. 

. k > > 

D I 

eu» sic est subje£htm , vel objcftum materiale Charitatis 
primarium , atque praecipuum , ut sub hoc etiam com- 
prehendatur omnis rationalis creatura Beatitudinis ca- 
pax . Nec solum anima , 8t corpus , sed etiam bona su- 
pernaturalia , & naturalia ad Beatitudinem referibilia a- 
uiari ex Charitatc possunt. 

II. 

Deus sub ratione boni per se infinite amabilis est objectum 
formale, scu motivum immediatum Charitatis ■ 

III. 

Datur aftus Theologicae Charitatis simplex , 8t indivisibilis, 
quo Deus ob supremam suam dignitatem , & amabilita- 
tem diligitur super omnia. Porro hic a£lus unicus, &t 
simplex est verissima erga Deum benevolentia , qua ipsi 
bonum volumus . Quod sane sic est in Scriptura funda- 
tum , expressum in Patribus, Sanftorum gestis, St diltis 
comprobatum, Christianis totius Orbis institutionibus de- 
claratum , Fidelium omnium firmatum praxi , St ubicum- 
que retentum, atque ita fulcitum principiis, rationibus- 
que theologicis, St philosophicis, ut oppositum sustineri 
non posse videatur . 

IV. 

Ad virtutem Charitatis non modo peTtinent actus amoris 
propter Deum, sed etiam desiderium glorias Dei, 8t 
gaudium de bonis Dei tum intrinsecis, tum extrinsecis . 

Sicut Charitas inclinat hominem ad diligendum supernatu- 
ralitcr Deum plusquam se, sic etiam voluntas magis 
inclinatur ad Dei, quam ad sui dilectionem. Unde ordo 
Charitatis non est contra inclinationem uaturx . 

VI. 

Amor Dei , St amor proximi propter Deum sunt ejusdem 
speciei, 6t possunt esse unus numero a£tus. 
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Vll. 

Charitas est propria virtus amicitias inter Deum, & ho- 
minem . 

vm. 

Eadem est Charitas & in via , & in Patria ' • 

IX. 

Potest Charitas intensior esse in aliquo viatore , quam in 
aliquo comprehensore . 

X. 

Nullus est habitus verae amicitiae adquieitus inter Deum , 
& hominem. 
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